20. zasedání ZMČ P5 dne 17. 12. 2009

P.  J a n č í k :


Dobré odpoledne, dámy a pánové, na dnešním zasedání. Prosím klid! Zahajuji jednání zastupitelstva. Prosím, abychom ukončili bilaterální jednání. Konstatuji, že na dnešním zastupitelstvu je přítomno 35 zastupitelů a zastupitelek, omlouvá se doktorka Češková, doktor Martinec, paní Hochheimerová, pan Havlíček, paní Grušová a pan Ing. Velek. Opravdu prosím klid!


Jednak děkuji zastupitelům a zastupitelkám, kteří i v době, kdy nejsou úplně zdrávi, dost se dostavili na zastupitelstvo. Než začnu normální program, dovolte mi, abych popřál kolegyni Kalhousové k jejím narozeninám, kterých se dnes dožívá. Děkuji. (Potlesk. Pan starosta Jančík předává kytici a malý dárek.)


Samozřejmě žádám členy zastupitelstva, aby i dočasný odchod během zasedání hlásili Kanceláři MČ, vypnuli si hlasovací zařízení a hlasové mobilní telefony přepnuli na tichý chod.


Konstatuji, že zápis z minulého zasedání byl schválen bez připomínek, tudíž prosím hlasovací tabulku.


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že zápis z minulého jednání byl schválen, a to poměrem hlasování 33 pro, nikdo proti, nikdo se nezdržel, 2 kolegyně, kolegové nehlasovali.


Volba ověřovatelů dnešního zasedání. Vyzvu jednotlivé kluby. ODS – Ing. Skalický. SOS – paní Heda Šupová. ČSSD – doktor Kudrys, SNK-ED – pan Rygl, Strana svobodných občanů – Ondřej Gál, Strana zelených – Lukáš Budín, Nezávislí – Jitka Matoušková, KSČM – paní Peterková. Ano, děkuji.


Prosím hlasovací zařízení.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Dobrý den, budeme hlasovat o ověřovatelích. Byli navrženi takto: Skalický, Šupová, Kudrys, Rygl, Gál, Budín, Matoušková a Peterková.

P.  J a n č í k :


Děkuji. Prosím hlasovací zařízení. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení bylo přijato poměrem hlasování: 35 pro, nikdo proti, nikdo se nezdržel, hlasovali jsme všichni. Děkuji.


Ještě před programem je tu návrh klubu ODS.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


 Chtěl bych poprosit ctěné zastupitele a zastupitelky, abychom pro dnešní den do návrhové komise nominovali ještě jednoho člena, a to Jana Hlaváčka, protože chybí Andrea Češková, předsedkyně, tak aby to zvládli dnes bravurně. A poprosil bych, abychom hlasovali aklamací.

P.  J a n č í k :


Dáme hlasování o způsobu hlasování. Kdo je pro hlasování aklamací? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení bylo přijato: 27 pro, 1 proti, 7 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni. Čili hlasovat budeme aklamací.


Je tu návrh: pan Hlaváček.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


 Pan Hlaváček – na toto zastupitelstvo dovolen do návrhového výboru.

P.  J a n č í k :


Je tu ještě nějaký jiný návrh? Není, takže prosím hlasovací zařízení. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení bylo přijato, a to poměrem hlasování: 28 pro, 1 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali všichni.


Otevírám další bod, a to je pořad dnešního jednání. Dovolil jsem si předložit program – bod č. 1 – schválení zápisu máme za sebou, rozpočet MČ, změny ve výborech a tradiční interpelace. Má někdo něco k programu? Otevírám diskusi k programu. Nikdo není přihlášen. Návrhový výbor.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Nemáme žádné jiné změny, hlasujeme o původním návrhu.

P.  J a n č í k :


Děkuji. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že byl schválen pořad dnešního jednání: 35 pro, nikdo proti, nikdo se nezdržel, hlasovali jsme všichni. Děkuji.


Přecházíme tedy k hlavnímu bodu, a to je rozpočet MČ. Prosím klid, pane kolego! Dovolím si předložit ZMČ – paní kolegyně, vy máte narozeniny, ale poslouchejme! – na tomto 20. zasedání rozpočet MČ pro rok 2010 a rozpočtový výhled na léta 2011-2014.

Začnu tradiční konstatací, že rozpočet byl připraven a zpracován jako vyrovnaný s tím, že samozřejmě je zapojena známá třída osm, ve které v letošním roce je použita část z rezervy – částka 51,4 mil. Kč. K tomuto bych řekl, že už v roce 2008 při schvalování rozpočtu na rok  2009 byl v rozpočtu oznámen krok zapojení těchto 50 mil. V roce 2009 jsme tuto možnost nevyužili s tím, že jsme samozřejmě předpokládali – a předpokládám, že o tom bude také největší debata s kolegy z opozičních klubů – s tím, že jsme předpokládali v návaznosti na kroky, které nás čekaly, ať to bylo zvyšování nájemného v zákonné výši, kdy jsme dali jakési odpuštění nájemného v roce 2009. Rada také navrhla stoprocentní odpuštění z navýšení pro rok 2009. Vzhledem k tomu, že jsme předpokládali to, že dojde k poměrně velkému nevýběru na nájemném, tak jsme byli připraveni nevyužít tuto možnost v roce 2009 a přesunout ji na rok 2010, abychom tak dofinancovali tento rozpočtový schodek i vzhledem k tomu, že byla dána úleva podnikatelským subjektům 5 % z nájemného tak, abychom kryli tento krok, který byl ze strany rady a konec konců i vaší učiněn ve prospěch občanů a podnikatelů podnikajících v MČ.

Určitě také lze očekávat menší výběr daní, takže i všechny tyto aspekty hrály roli při sestavování rozpočtu pro rok 2010 a další vývoj a výhled na roky 2011-2014. Tolik k zapojení částky 51,4 mil.

Příjmová stránka je tady předkládána ve výši 712 646 100,- Kč a výdajová stránka – se zapojením posléze do příjmů třídy 51,4 mil. – výdaje máme 764 046 100,- Kč. Jak jsem již řekl, zapojením použití prostředků z rezervy, které jsme si ušetřili v minulých letech právě z privatizace, a očekávali jsme také vývoj, že s postupující privatizací, která probíhala podle schválených zásad, ať to bylo v letech 1996 a posléze 1998, 2000, které schválilo hlavní město, poté jsme my si zde v ZMČ, v jednotlivých volebních obdobích samozřejmě schválili pravidla a zásady pro privatizaci, postupně jsme – teď mě nechytejte za slovo – zhruba z 800 objektů valnou část zprivatizovali a bylo řečeno už tedy v letech 1998, pak 2000, že očekáváme, že si MČ ponechá zhruba 150 objektů, které by měly být jakýmsi základním portfoliem pro hospodaření s majetkem, a že to je majetek, který je schopna MČ řádně a efektivně spravovat, protože v 98. roce, když jsme přišli na radnici, ten hrozivý počet 800 objektů, které byly ve správě, prostě nebylo možné s tím obrovským dluhem, který byl na bytovém fondu, který někteří odborníci odhadovali až na 7 mld. korun, vnitřní dluh, který byl na tomto majetku, prostě nebylo možné tento obrovský objem objektů, které MČ v té době vlastnila, nebo hlavní město a MČ spravovala, nebylo možné efektivně a kvalitně spravovat, protože prostředky prostě nedostačovaly. Proto také došlo k tomu, že byla schválena – řeknu špatné slovo, ale – masová privatizace a chtěli jsme poskytnout občanům MČ základní prostředek k životu, a to je bydlení.

Můžu říci, že jsme byli v té době nebo v těch letech také kritizováni za vysoké ceny. Kolegové, kteří se podíleli na privatizaci, tak dost dobře vědí, jaké debaty jsme vedli o tom, že privatizujeme za vysoké ceny, že privatizujeme pozdě, ať to byl kolega Horák, kolegyně Morávková, začínal doktor Škaloud s privatizací, teď Lukáš Herold – vedou debaty s občany a vždy jsme kritizováni, jak za velké peníze privatizujeme. Ale myslím si, že tento krok byl nutný a poptávka let, o kterých jsem hovořil, i poptávka dnes je samozřejmě pro to, abychom oprávněným nájemcům bytů a příp. nebytových prostor, pokud to mohu nazvat také privatizací, a půdních vestaveb nabídli tento základní prostředek jak pro život, což je byt, ale i pro podnikání. Vždy to fungovalo na základě schválených pravidel Zastupitelstvem MČ, které vycházelo z pravidel hl. m. Prahy. Bohužel to ani jinak nešlo.

Tolik k případné debatě o privatizaci. Prostředky, které jsme v minulosti používali, potvrdí mi to doktor Škaloud, existuje rozhodnutí rady někdy z let 1996 o tom, že budou tyto prostředky z privatizace vráceny do bytového fondu. Snažili jsme se v maximální míře prostředky plynoucí z privatizace, a konec konců byly ukládány na zvláštním účtu, tyto prostředky používat do bytového fondu, používat prostředky do investičních programů, ať místními správami, školstvím a v dalších jednotlivých odvětvích. Jen připomenu, že od roku 1998 máme vždy plán oprav zhruba ve 130-150milionové výši. Myslím si, že to jsou významné peníze, které dříve z této činnosti putovaly do bytového fondu. Samozřejmě peníze, které šly do investic, byly investovány v převážné části do našich školských zařízení a v tomto trendu samozřejmě hodlá rada, která dnes předkládá rozpočet, pokračovat.

Konec konců všichni vždy bereme na vědomí a v rozpočtu schvalujeme jak plán oprav, tak zároveň bereme na vědomí investiční program. Můžeme se tu přít o tom, jestli částky, které plynou zpět, mohou být vyšší či nižší, ale myslím si, že zatím sumy, které zastupitelstvo v rozpočtu schválilo, částečně stačily na to, abychom pokryli potřeby oprav bytového fondu a také je používali řádným způsobem v investičním programu MČ. Tedy opravdu největší koláč vždy patřil našim školským zařízením a myslím si, že kdo přijde do našich škol a náhodou navštíví školu např. magistrátní, tak pocítí – a tím samozřejmě nechci kritizovat hl. m. Prahu, ale myslím si, že je značný rozdíl v kvalitě prostředí, ve kterém vychováváme naše žáky v našich školách. Jen připomenu, každá škola má hřiště s umělým povrchem, dnes se zabýváme tělocvičnami a o dalších a dalších věcech nemluvě.

Čili myslím si, že i rozpočet pro rok 2010, i výhled odpovídá potřebám, o kterých si já osobně i rada myslí, že jsou nezbytné, abychom udrželi zdravý trend, který byl ve financování MČ nastaven. Plán oprav je asi v rozmezí financí, o kterých jsem hovořil, investiční program se také nevymyká z běžného objemu prostředků, které využíváme pro hlavně investice do našich školských zařízení, a věříme, že budeme mít splněno. Domnívám se, až na dvě kuchyně, že máme splněnu zákonnou povinnost, kdy jsme museli projít u všech našich vývařoven, kuchyní a ohříváren jídel ve školských zařízeních – máme splněno. Byly to nemalé částky, které jsme museli dát do těchto kuchyní, a myslím si, že když mohu, tak vezmu zahraniční delegace do některé z našich škol a mateřských škol, tak se diví, v jakém skvělém stavu a kondici tato zařízení máme.

Určitě očekávám, že opoziční zastupitelé přijdou s kritikou rozpočtu – ano, je to vaše právo, ale věřte mi, že jak rada, tak všichni koaliční zastupitelé přistupovali k rozpočtu naprosto vážně a se vší odpovědností, aby rozpočet byl sestaven tak, aby se nezastavil dobrý trend MČ, který byl nastolen někdy v letech 1998 a vlastně běží dodnes.

Nebudu rozpitvávat teď jednotlivé kapitoly. Myslím si, že na to dojde v průběhu rozpravy, kterou za chvíli k rozpočtu otevřu. Jen percentuelně: příjmy 7 % – financování třída osm, 16 % tvoří příjmy daňové, zhruba 1 % příjmy nedaňové, zhruba 9 % máme transfery ze státního rozpočtu, 35 % transfery z hl. m. Prahy a 32 % v příjmové části tvoří převody ze zdaňované činnosti atd. Co se týče procent ve výdajové části rozpočtu, zhruba 1 % územní rozvoj a rozvoj bydlení, 14 % městská zeleň a ochrana životního prostředí, 2 % doprava, 27 % školství; vidíte, že to koresponduje s mými větami na začátku mého vystoupení, 5 % sociální věci a zdravotnictví, 8 % kultura – tady samozřejmě je to otázka dané rozpočtové skladby z hlediska logického, tam některé věci nepatří, ale rozpočtová skladba je taková, že jsou v kapitole kultura; – 1 % bezpečnost a pořádek, 7 % bytové hospodářství, pohřebnictví a 35 % místní správa a zastupitelstvo obce. Čili tolik percentuelní.

Pokud teď, ještě než otevřu rozpravu, chce říci něco vedoucí odboru ekonomického, musím zmínit, že byl dán jasný pokyn k 10procentní úspoře. Loni to bylo, jistě si pamatujete, pět procent, kde dostaly jednotlivé odbory doporučení, abychom našli vnitřní rezervy a vnitřní prostředky pro úsporu financí. Letos tedy bylo doporučeno 10 %. Myslím si, že ve valné části jednotlivých odborů se to podařilo dodržet. Pokud chce teď něco říci před otevřením, rozpravy Ing. Pechar, tak má slovo.

P.  P e c h a r :


Děkuji. Dobré odpoledne všem přítomným. Co se týká rozpočtu, nechci tady opakovat to, co přednášel starosta. Chtěl bych jenom upozornit v části příjmové, kde se podařilo nějakým způsobem navýšit příjmy, co je pro nás podstatná záležitost. Chvála bohu se podařilo, musím to takhle říct, hlavnímu městu prosadit zvýšení dotací ze státního rozpočtu na výkon státní správy, kde částka je pro nás zajímavá.

Co se týká dotací od hlavního města, došlo tam k poklesu o 6,5 %. Bylo to v důsledku toho, co tady bylo již zmíněno, takže částka je v porovnání s letošním rokem o něco nižší. Pro nás hraje trošku dobrou roli tzv. Janotův balíček, kde došlo ke zvýšení daňových příjmů, konkrétně to je jediná daň, jejímž jsme příjemcem, a je to daň z nemovitostí. Co se týká ostatních položek, myslím si, že asi k tomu přijde v rozpravě. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Děkuji panu vedoucímu ekonomického odboru a tedy dovolím si otevřít rozpravu. Přihlášeni jsou kolega Budín, pak kolega Macek. Máte slovo, kolegové.

P.  B u d í n :


Dobré odpoledne, vážení přítomní. Začal bych asi tím, že postoj opozice je určitě všem znám, a to z toho důvodu, že většina opozice se podepsala pod prohlášení k rozpočtu, a tudíž i první tři pozměňovací návrhy, které budu předkládat, budou vycházet z této analýzy nebo z tohoto dopisu týkajícího se rozpočtu.


Škoda, že pan starosta odešel, protože se domnívám, že opět jako v předešlých letech nepovažuji tento rozpočet za vyrovnaný, a to z toho důvodu, že celých 35 % z tzv. celkových příjmů tvoří jednorázové příjmy, které přicházejí z privatizace a z prodejů. Tato částka činí 249 950 000,- Kč a tady je nutné si uvědomit, že došlo k nárůstu oproti minulému roku…

P ř e d s e d a j í c í:


 Pane kolego, omluvte mě prosím, protože se hlásí pan kolega Gál (?)…

P.  G á l (?) :


Omlouvám se kolegovi Budínovi, že mu vstupuji do vystoupení, ale já bych docela byl rád a bylo by slušné, kdyby i pan starosta jako předkladatel tu seděl, když jsou přednášeny připomínky k rozpočtu, aby na ně mohl reagovat. Požádal bych pana předsedajícího, aby vyčkal příchodu pana starosty jako předkladatele materiálu.

P ř e d s e d a j í c í:


V každém případě tu sedí všichni zástupci, vyjma pana starosty. Pan starosta teď musel naléhavě na chvíli odejít. Pane kolego, pokračujte, jinak toto myslím nebyla technická. Prosím, pane kolego.

P.  B u d í n :


 Technická to asi byla i vzhledem k tomu, že zde není předkladatel. Ale doufám, že se s tím popasujete stejně zdárně, jako by se s tím popasoval pan starosta.


Abych se vrátil, tak celkové příjmy, resp. příjmy z prodejů, jednorázové příjmy tvoří 35 % a zde došlo oproti minulému roku k nárůstu o 10 %. Ve výsledku to činí, že jsme prodali nebo privatizujeme, nebo budeme chtít privatizovat o 67 mil. více než minulý rok. Takže mně připadá docela nelogické, aby v době, kdy světem cloumá stále hospodářská krize, finanční krize, jsme se zbavovali majetku, prodávali majetek, navíc mnohdy za velice nevýhodných podmínek. Teď zde mluvím o nevýhodných prodejích nebo privatizacích bytů, které předtím, než jdou do privatizace, jsou obsazovány. Zde musím opravdu říct, že souhlasím s kolegou Smetanou, co minule řekl, že tady jsou ztráty zhruba v řádech desítek milionů, až sta milionů korun.


Tady bych se vrátil k těmto příjmům z prodejů. Nepovažuji za logické, aby MČ právě v této době se vesele zbavovala bez nějaké koncepce, bez nějakého systému majetku, ať už tedy teď mluvím hlavně o bytových domech, kdy ještě není hotova koncepce bytové politiky, a tudíž se domnívám, že by rozhodně tato částka měla být nižší. Chápu, v že v některých případech privatizace je nutná, ale mělo by se opravdu rozmýšlet, co prodat, co prodávat a co neprodávat. (Časové znamení.) Já si beru druhý příspěvek, potom ještě budu mít pravděpodobně třetí vzhledem k tomu, že jsem zde v zastoupení kolegy Martince jako předseda klubu.


Dále bych řekl obecně, že v návrhu rozpočtu pro letošní rok se opět objevují akce a výdaje, které mi připadá být opravdu nadměrným luxusem a považuji je za zcela zbytné. Toho se bude týkat převážná většina mých pozměňovacích návrhů, které předám v elektronické podobě. Nebudu je zde číst, abych vás tady příliš nezatěžoval; stejně asi většina z vás by to příliš neposlouchala.

Ale na druhé straně bych řekl, že zde neinvestujeme do věcí, které jsou naopak nezbytné, a zde mluvím právě o rozvoji bydlení, sociální politice, ochraně a rozvoji zeleně. 

Ve výsledku s tímto rozpočtem nejsem spokojen, resp. první můj pozměňovací návrh se bude týkat toho, aby bylo vyhlášeno rozpočtové provizorium. Je zvláštní, že minulý rok tady všichni horovali, že rozpočtové provizorium je zcela běžná věc, je to zcela v pořádku a nyní nahonem musíme schválit rozpočet v den, kdy rozpočet schvaluje hl. m. Praha. Nechápu teď myšlenkový kolotoč, veletoč, že najednou se zastává zcela opačný názor.

Nyní mám jednotlivé poznámky nebo spíš dotazy ke kapitolám. Z hlediska příjmů bych se rád optal, nebo mně připadá velice zvláštní, že do příjmů, do osmé třídy je započítána právě částka 50,4 mil., protože se podle mého názoru nejedná o příjmy, jedná se o prostředky z rezervy. Rezerva není příjem, takže nechápu, jakým způsobem nebo z jakého důvodu tato položka je v kapitole příjmů. A navíc mám takový dojem, že… Aha, tato částka se vlastně používá na různé akce, které jsou tam vyjmenovány. Ale to už je další věc, na kterou bych se chtěl zeptat, a to je otázka, kolik se vydává na investici „výstavba tělocvičny Radlická“ z fondu rezerv a rozvoje – je to 20 mil., ale v podkapitole 0421 investice školství je uvedeno 50 mil. Moje otázka zní, jestli v 50 milionech je zahrnuto i těchto 20 mil. z fondu rezerv a rozvoje. Dále bych se zeptal, kolik ještě MČ plánuje investovat do této tělocvičny, protože minulý rok to bylo kolem 30 mil. Beru si svůj poslední, třetí příspěvek.

Dále bych se chtěl ještě zeptat, proč je výtěžek z výherních hracích automatů opětovně investován pouze do kultury a ne i na jiné účely, na které podle zákona by mohl být využíván. Nevím, jestli mám počkat na odpovědi (na otázky), které jsem dával. Myslím si, že by to bylo asi lepší, protože otázky k jednotlivým kapitálám mám vždycky dvě až tři, aby v tom byl přehled, tak jestli můžu požádat o odpověď.

P.  J a n č í k :


Dobře. Skutečně je to tak. Fond rezerv a rozvoje je zhruba 250 mil. korun bez nějakých 12 tisíc. Částka 50,4 mil. se převádí z fondu rozvoje a rezerv prostřednictvím třídy osm, tudíž je příjmem. Je to tak, pane inženýre? Ano, je to tak, tudíž je příjmem rozpočtu. Ano, pan inženýr vysvětlí a pak půjdeme dál. 

P.  P e c h a r :


Pokud se podíváte do tabulky č. 1 a do usnesení, tak v usnesení je napsáno, že rozpočet je schvalován jako schodkový a je vyrovnán pomocí třídy osm v částce 50,4 mil. korun. To znamená, úvaha o tom, že rozpočet vyrovnáváme prostřednictvím třídy osm je správná. Potom tedy dosáhneme vyrovnání příjmů a výdajů. To, že částku 50,4 mil. korun převádíme prostřednictvím třídy 8 – financování, je dáno rozpočtovou skladbou. Jiná možnost není možná a nějakým způsobem musíme tyto prostředky do rozpočtu zapojit, tak jako ostatní zdroje příjmů. Rozpočtová skladba nám jiný postup neumožňuje.

P.  J a n č í k :


Dobře. Čili rozpočtová skladba, ale myslím si, že kolega myslel trošku něco jiného, čili je to příjem z hlediska technického, ale kolega měl na mysli něco jiného.

Co se týče tělocvičny v Radlické, celková investice je asi v objemu 90 mil. korun. Vím, že to není málo, nicméně tato škola dlouhodobě potřebuje takovéto zařízení, aby žáci nemuseli riskovat přecházení přes rušnou Radlickou, aby nemuseli využívat jiných zařízení. Proto jsme se rozhodli, a konec konců i toto zastupitelstvo v rozpočtu schválilo peníze na dostavbu Radlické. Ano, v těchto 50 mil. je zahrnuto oněch 20, jak jste se na to ptal, a celková výše investice je něco okolo 90 mil. korun. Myslím si, že by stálo za to se na staveniště jít podívat. Myslím si, že je to velmi precizní dílo, které tam je teď zhotovováno. Prostě doporučuji všem zastupitelům, aby se šli v rámci své chuti a času podívat na toto.

Co se týče prostředků z VHP… Byl tam nějaký dotaz, kolego, na výherní hrací přístroje?

P.  B u d í n :


 Tam byl dotaz – to je samozřejmě můj osobní názor, se kterým se nemusíte ztotožnit, že podle zákona je možné, aby tyto prostředky nebo tyto částky byly použity i na sociální, zdravotní, popř. ekologické účely. Možná to prostřídat – jeden rok to, druhý rok ono.

P.  J a n č í k :


Určitě máte pravdu, je možné použít v souladu s rozhodnutím rady, následně zastupitelstva. Tady já problém nevidím. Přijďte s návrhem, zastupitelstvo se tím bude zabývat. Myslím si, že pokud návrh bude mít smysl, tak není problém ho schválit, aniž pochází z koalice nebo z opozice.


Jinak samozřejmě reakce na vyhlášku hl. m. Prahy o stanovení počtu míst k provozování VHP. Prostě stav je takový, jaký je, a omezený počet je výsledkem této vyhlášky.


Dále budete pokračovat, pane kolego?

P.  B u d í n :


Mám tady k jednotlivým kapitolám, jestli mohu. U kapitoly první – územní rozvoj, tam bych se obrátil na příslušného radního, asi pana Horáka. Nevím, jestli to má na starosti. Tam se jedná o podkapitolu 0129 – kancelář architekta, konkrétně o položku „studie dopravního řešení Smíchov-jih, okruh Nádražní-Strakonická. Já vím, že minulý rok jsme tam dávali 350 tis., letos tam dáváme 300 tis. Pouze taková informativní otázka – zajímalo by mě, jaké jsou výsledky této studie, zda tedy byla zveřejněna; možná, že jsem to nezaznamenal, a jak dlouho bude ještě trvat její dopracování.

P.  J a n č í k :


Dobře. Poprosím o odpověď paní Ing. Lacinovou.

P.  L a c i n o v á :


Dobrý den. Mluvíme o návrhu na zpracování studie na příští rok? Ano. To znamená, že navazujeme na koncept územního plánu, zároveň na celoměstsky významnou změnu Smíchov-jih, kde chceme za touto studií ověřit možnosti dopravního přeřešení v tomto území. Myslím si, že je to v pořádku. S výsledkem budete určitě seznámeni.

P.  J a n č í k :


Dobře. A je už k dispozici studie?

P.  L a c i n o v á :


Studie ještě není hotova.

P.  J a n č í k :


Já vím, proto se na to ptám.

P.  L a c i n o v á :


Tato studie ještě není hotova. Předpokládáme, že dopravní část bude zpracovávat ateliér DUA – pan Ing. Malina.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kolego, pojďte dál.

P.  B u d í n :


Já tady mám potom ještě několik pozměňovacích návrhů. To nechám přečíst návrhovou komisi k této kapitole.

Ke kapitole 2 – životní prostředí. Není mi zcela jasné, co znamená akce v zásobníku „provozní výdaje“. Tam se pod to může vlastně schovat cokoliv, tak jestli by to bylo možné nějakým způsobem vysvětlit, rozklíčovat, co přesně si pod touto položkou můžu představit.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kolega Horák jako správce kapitoly.

P.  H o r á k :


 Ještě jednou dobré odpoledne, kolegyně, kolegové. K tomuto dotazu mohu uvést tolik, že ve stávající struktuře péče o zeleň jsou smluvní podmínky nastaveny tak, že náš rozpočet už pomalinku těmto rozpočtovým prostředkům nevyhovuje. V tuto chvíli byl tedy snížen, předpokládáme jednání o dalším způsobu úpravy veřejné zeleně. Je otázka, zda nevypsat i nové výběrové řízení, které by případně přineslo nějaké úspory. V každém případě, kdybychom zůstali na úrovni péče, která je dána v rozpočtu, museli bychom některé položky seškrtat. V reálu by to znamenalo, že třeba místo 12 sečí trávy by bylo 11 nebo 10 sečí tam, kde je závlaha, jinde místo třeba tří čtyř sečí by byly třeba dvě. To znamená, snažíme se šetřit tak, aby rozpočet neměl výdajovou stránku příliš vysokou. Samozřejmě musíme ale předpokládat i to, že věci zůstanou ještě v příštím roce na stejné úrovni, to znamená, že bychom museli potom využít prostředky, které by případně rozpočet měl k dispozici na zajištění údržby tak, jak je ve stávajícím stavu nasmluvněno.

P.  J a n č í k :


Díky. Kolego, můžete pokračovat.

P.  B u d í n :


Jestli to chápu, tak se jedná v podstatě o výdaje na údržbu parků, zeleně apod. (Ano.) To jsem si chtěl ujasnit.


V podkapitole 0221, tam je smíchovská promenáda na náplavce. Předpokládám, že už je to tedy v nějaké fázi dokončovací, protože už je tam výdaj půlmilionový, minulý rok tam byl pětimilionový, takže jestli bude potřeba ještě nějaké další investice.


A poslední otázka, abych to spojil, k této kapitole je Portheimka, 400 tis. na schody. Jenom jestli byste mi mohl upřesnit, na jaké schody přesně, protože jsem si nějak nevšiml, že by schody byly nějak znatelně poškozeny.

P.  H o r á k :


 Dobře. Z hlediska schodů bych potom dal slovo panu starostovi, nicméně co se týká promenádní zóny, ta je zprojektována. Samozřejmě nějaké prostředky asi si tato záležitost ještě vyžádá, protože jsme připravovali tento projekt v návaznosti na projekt lávky, který měl připraven magistrát, jak jsem se dozvěděl od koordinační skupiny pro cyklistiku na magistrátu. Od tohoto projektu bude ustoupeno, zejména z hlediska památkářů, kteří výstavbu v této podobě nepovolí a předjednáváno je nějaké jiné řešení, které by mělo přemostění na Císařskou louku řešit zhruba v polovině ostrova nebo poloostrova v návaznosti na další stavební aktivity. Nicméně náš úsek je doprojektován. Myslím si, že už v podobě, že už je to připraveno k projednání a k realizaci. Co my nyní budeme potřebovat? Sehnat na to dostatečné prostředky. Samozřejmě se s tím budeme potom obracet na magistrát.

P.  J a n č í k :


Co se týče těch 400 tis. na schody. Týká se to kašny, která je v parku Portheimka. Tam předpokládáme, že buď ji přestěhujeme na původní místo, protože myslím, že přesun nebyl v pořádku. Stal se z toho veřejný záchodek. Kolem kašny se buď udělá ještě jedno schodiště po levé straně, aby kašna byla dominantní, anebo část prostředků, které jsou rozpočtovány, použijeme na přesunutí kašny na původní místo, protože kašna přestala plnit svůj účel u zdi a je to opravdu jenom k jiným činnostem, než ke kterým by měla tato kašna sloužit.

P.  B u d í n :


Jestli můžu. Já vím, že jsem asi už překročil limit, ale jedná se o docela zásadní věc. Chtěl bych si ujasnit některé konkrétní záležitosti.


V kapitole 4 – školství, v podkapitole 0421 – investice do školství, tam je první položka Základní škola Podbělohorská, výstavba pavilonů. Chtěl bych se zeptat, jestli projekt – už jsem něco zaznamenal a viděl – jestli tento projekt je už schválen. A pokud jsem dobře pochopil, tak 1 mil. z plánovaného rozpočtu je určen na projektovou dokumentaci a 10 mil. na případnou výstavbu, to je v zásobníkové akci. Jak tuto oblast znám, tak předpokládám, že bude zbourána stará tělocvična a bude tam postaven nějaký nový, asi velký komplex. Mám trochu obavu, aby to tam nezabralo celou zeleň, co tam je. Navíc projekt za 1 mil. mi připadá trochu hodně peněz, tak jestli bych k tomu mohl dostat odpověď.

P.  J a n č í k :


Vysvětlím. Dlouhodobě tato škola žádá MČ o to, aby byla buď rekonstruována, nebo postavena nová tělocvična, kterou podobně jako škola v Radlické ulici nedisponuje. Nakonec nedojde ke zbourání staré tělocvičny, ale na volných pozemcích by se postavila tělocvična nová. Samozřejmě jsou tam rozpočtovány poměrně vysoké peníze na projektovou dokumentaci, ale v této fázi nedokážeme odhadnout, do jaké míry projektová dokumentace bude široká. Většinou se to odvíjí od nějakého procenta z objemu investice a podle sazebníku. Ale bude stavěn v této základní škole nový pavilon, který bude mít v sobě i tělocvičnu.

P.  B u d í n :


Je to už možné někde k nahlédnutí nebo v nějaké dokumentaci, tento projekt?

P.  J a n č í k :


Paní Ing. Jakešová, dokumentace ještě není zpracována, nebo už ji máme? (Mimo mikrofon.) Já to slyším až sem – v této době je zpracována…

P.  B u d í n :


Anebo nějaký ideový záměr, jestli není.

P.  J a n č í k :


Určitě. Já si myslím, že paní inženýrka Jakešová s paní architektkou Lacinovou se vám budou věnovat a záměr je znám. Opravdu škola tuto tělocvičnu potřebuje.

P.  B u d í n :


Já jsem do ní také docházel, tak vím. Jenom bych rád věděl, jak to zasáhne na pozemky, které tam jsou.


V kapitole 5 – sociální věci a zdravotnictví, tam by mě zajímala jedna otázka. Jaký je rozdíl mezi první pražskou pláží na Smíchově a smíchovskou pláží. Kromě toho, že víme všichni, že patří do agendy pana radního Šestáka. Chtěl bych se zeptat, jestli máme více pláží, nebo jestli se jedná o nějaké dva termíny, které používáme, abych se v tom zorientoval.

P.  J a n č í k :


Domnívám se, že to bude asi tisková chyba. Pane Hápe, to bude asi tisková chyba, viďte? Můžete na mikrofon, není vás slyšet!

P.  H á p :


Je to samozřejmě jedna a ta samá pláž. Asi je to tisková chyba.

P.  J a n č í k :


Každoročně plánujeme prostředky. Jestli chce kolega Šesták, který byl tady jmenován, k tomu něco říci, ale myslím si, že není třeba. Ale máme jednu jedinou pláž nebo plovárnu, kde je dohotovována pláž.

P.  B u d í n :


Potom tam budu mít jeden pozměňovací návrh a opět se to týká organizace námi preferované OS Progressive a ještě je to organizace SK MOTORLET. Domnívám se, že by peníze měly být rozděleny na základě nějakého spravedlivějšího výběrového řízení. Vidím tady, že v podkapitole 505 a 0513 opět ve výsledku přispíváme 878 tis. na pláž. Ta nám bude pěkně rozkvétat. Domnívám se, že obě tyto položky by měly jít převážně za provozovatelem. Je nutné si uvědomit, že provozovatel platí městské části 75 tisíc za sezónu a MČ investuje nebo plánuje investovat do pláže 878 tisíc příští rok. Je tedy otázka ještě navíc, zda přijdou i jiné přidružené zakázky na rozvoj a reklamu pláže, třeba od firmy NedomYsleno apod. Domnívám se, že tyto položky, tyto výdaje by neměly jít za městskou částí, ale hlavně za provozovatelem, který nejenom, že se nemusí starat o reklamu, o údržbu pláže, ale ještě platí směšných 75 tisíc za celou sezónu. Měli bychom se pravděpodobně zamyslet na tím, jak dále nakládat s pražskou pláží, která je jistě chloubou Prahy 5, ale za jakou cenu. To je spíš taková připomínka, jenom aby si tady zastupitelé uvědomili, kolik nás stojí městská pláž a kolik za městskou pláž dostáváme.

P.  J a n č í k :


Určitě. Já si myslím, že hlavní náklady určitě jdou za provozovatelem. Vysvětlujeme to tady každé zastupitelstvo při každém rozpočtu. Kolega Háp mě doplní, že to jsou prostředky, které jsou určeny na úklid okolí 1. pláže, ale aby byla identifikace, tak je tam proto uvedena 1. smíchovská pláž. Ale jsou to prostředky, které jsou využívány odborem městské zeleně na úklid v okolí pláže. Řekněte to, pane Hápe, jak to přesně je. Prosím.

P.  H á p :


Já se domnívám, že toto rozdělení je dobré v tom, že právě smíchovská pláž není schovaná v nějaké mé kapitole, ale je naprosto přehledně finančně dána a prostředky na úklid, a budu opakovat to samé, co říkal pan starosta, okolí je opravdu, bych řekl, minimum, které vynakládáme, protože když si vezmu návštěvnost, oblíbenost a zvýšený výskyt lidí, tak opravdu je to nutnost. A bál bych se trošku nechávat tyto finanční prostředky na ještě nějakém jiném subjektu. To k pláži.

P.  J a n č í k :


Ještě dotaz. Využíváte prostředky celé?

P.  H á p :


Samozřejmě. Vyčerpáváme je naprosto do nuly a každoroční snižování, ač o 10 %, tak je náročné a projevuje se velkou prácí a máme co dělat, abychom v podstatě udrželi náklady stále na této dle mého názoru nízké částce.

P.  J a n č í k :


Dobře, děkuji. Kolego, pokračujte.

P.  B u d í n :


Já s tím tedy úplně nesouhlasím, ale nebudu se tady přít. Já jsem mluvil ještě o druhé částce, která je tady jmenovitě řečena, a to je 450 tis. To je na zahájení a ukončení provozu a běžnou údržbu smíchovské plovárny. Tady se nejedná pouze o úklid, ale druhá částka, která je vyšší než první, není určena na úklid, ale na to, co by mělo jít podle mého názoru převážně za provozovatelem.

P.  J a n č í k :


Ano, pan kolega Háp vysvětlí.

P.  H á p :


Jedná se o částku, kterou má kolega Brabec, a zajišťujeme tím opravdu zazimování a zabezpečení pláže, protože je tam velký problém se stavbou jako takovou, abychom ji uchránili od bezdomovců a různých nežádoucích skupin, abychom nemuseli dávat další náklady např. na ostrahu nebo podobné věci. Řekl bych, že je to nutnost, abychom investice vždycky v příštím roce nemuseli někde hledat a navyšovat… Dle mého názoru je to zase minimum. Je to zase zabezpečení a zajištění provozuschopnosti v následujícím roce u tohoto objektu.

P.  B u d í n :


Budu tedy pokračovat kapitolou šest – kulturou, jenom mám poznámku, že pokud nás stojí smíchovská pláž tolik peněz a je nutné tolik peněz na její údržbu a úklid okolí a máme takové nízké zisky z ní, resp. z podnájmu, tak asi by bylo možná dobré uvažovat o tom, jestli vůbec takovou pláž provozovat, protože v době, kdy budeme muset šetřit – je to samozřejmě otázka do diskuse – tak nevím, jestli je tento projekt zcela nezbytný.


Ale zpět ke kultuře. V kultuře budu mít celou řadu, asi nejvíc pozměňovacích návrhů, jako i minulý rok, protože se domnívám – samozřejmě záleží na názoru – ale domnívám se, že bychom se měli uskromnit, mít méně her a zábavy, méně dostihů, golfu, méně květin, věnců. Co jsem si přečetl v jednotlivých položkách, rovněž i obě informační centra pohlcují docela velké částky. Průzkumy veřejného mínění, které nejsou veřejné, a tudíž v podstatě se ani nejedná o průzkumy veřejného mínění, protože jejich smyslem je to, aby byly uveřejňovány na webu a nikoliv, aby byly k nahlédnutí u pana místostarosty Šestáka.

P.  J a n č í k :


Dobře, díky, pojďte dál. (P. Budín: Prosím?) Pokračujte. Máte nějaké další dotazy?

P.  B u d í n :


Mám dotazy. Chtěl bych se zeptat: oprava vah v Jinonicích – 300 tis. korun. Teď si nedokážu přesně vybavit, o co přesně se jedná.

P.  J a n č í k :


Akce je v zásobníku, jenom podotknu.

P.  B u d í n :


To je podkapitola 0604.

P.  J a n č í k :


Vím. Tato akce je v zásobníku. Tuším.

P.  B u d í n :


Není. V zásobníku je kulturní oživení parku Portheimka. To by mě také zajímalo, o co přesně se jedná – za 600 tis. kulturní oživení.

P.  J a n č í k :


Je to samozřejmě projekt, který běží. To vysvětlí kolega Šesták. Co se týče svahu v Jinonicích. Pane Hápe, o co se tam jedná v Jinonicích? Oprava svahu v Jinonicích za 300 tis. (Námitky z pléna, že se jedná o váhy a ne o svah.) Vah. Ano, pozor, omlouvám se! Já jsem vám špatně rozuměl. Je to historická váha v Jinonicích, potvrdí to kolegyně Matoušková. U rybníčku, když se přijede do Jinonic, je stará váha a rádi bychom ji opravili. Myslím, že už pět nebo šest let nás žádají Jinoničtí ve starých Jinonicích. Vzhledem k tomu, že je velice složité sehnat peníze z vnějších zdrojů na toto, takže jsme zařadili event. opravu této váhy do zásobníku.


Jinak co se týče oživení parku Portheimka, určitě to nebude nic škodlivého. Kolega Šesták.

P.  Š e s t á k :


 Děkuji za slovo. Kulturní oživení parku Portheimka, to je projekt prosadil ze své účasti v radě můj předchůdce kolega Tuček. Je to akce, která byla vysoutěžena tuším, že na tři nebo kolik let. Důvod, proč je v zásobníku – letos se tato akce neuskutečnila, protože agentura, která to měla zajišťovat, nebyla schopna předložit nějaký ucelený koncept, který by byla rada ochotna akceptovat, čili bude samozřejmě vyzvána na příští rok, aby v souladu se smlouvou takový koncept předložila, nicméně po letošních zkušenostech si nejsme jisti, s jakým výsledkem se setkáme. Proto je v zásobníku.

P.  J a n č í k :


Dobře, děkuji. Kolego, můžete pokračovat. (P. Budínovi nefunguje mikrofon.) Než to zvládnete, jenom zpráva ze Zastupitelstva hl. m. Prahy – byl schválen rozpočet hlavního města na rok 2010 právě teď. Malá pauzička. Když tak si půjčete zařízení od kolegy Jiřího Metelce. (Ani mně to nefunguje!) Nefunguješ také, to je škoda. Určitě jsem za tím já, jak jinak! Dobře. Dvě minutky, než kolega technik opraví toto. Jinak bych vás poprosil k mikrofonu zde k řečništi. Výborně. Děkuji za přemístění.

P.  B u d í n :


Dále. Tady mám podkapitolu 0625 – Kancelář MČ. Je tam 600 tis. korun na inzerci v denících. Rád bych se zeptal, o co přesně se jedná, na co se zaměřuje tato inzerce, protože tam samozřejmě může vyvstat otázka nějakého zneužití pro PR, pro reklamy, pro konkrétní strany za obecní peníze. Ptám se i proto, že vlastně MČ vydává, jak všichni víme, a doručuje do schránek zadarmo Pražskou pětku. Dále máme svoji televizi, máme vtipný web určitě, takže nechápu, z jakého důvodu ještě musíme investovat 600 tis. do… (Krátký výpadek mikrofonu.) To je moje otázka k této položce.


Dále bych se chtěl zeptat, ve stejné položce je takzvaná – také nevím, o co se přesně jedná – 1,6 mil. PR Press Public. Je tam public asi napsáno nebo publishion. Nedovedu si přesně představit, co se zase jedná. Asi nějaká další akce kolem zviditelnění městské části. 

Praha z ptačí perspektivy 1,2 mil. Tam se tedy jedná, předpokládám, o tradiční a jistě oblíbené výlety vrtulníkem nad MČ Praha 5. Domnívám se, že tuto akci bychom si měli rozmyslet, protože je zcela zbytná a není nutné, abychom v dnešní době utráceli takové prostředky za podobnou akci.

P.  J a n č í k :


Můžu vás přibrzdit, abych to nezapomněl. Čili 600 tisíc, domnívám se – poslouchá mě kolega Neubauer a pan Myslík – 600 tis. používáme samozřejmě do kampaní při akcích, které jsou pořádány městskou částí, to znamená, objednává se někdy promotion v rádiích, někdy inzeráty v periodicích tak, jak to dělá kdekdo si myslím z městských částí, hlavní město Praha, čili to jsou prostředky, kterými je dofinancována mediální kampaň na tu kterou akci, ať to byl Šanson v minulosti, ať to byl masopust a další akce. Tím je ještě dofinancovávána reklama, abychom dostali do médií a co nejvíce k občanům informace.


Co se týče druhého dotazu – PR. Pane Myslík, to jsou akce… Co to je těch 1,2 mil.? To je smlouva s agenturou Press Publishing, která pro nás dělá píarové (PR) služby. Pravidelně – můžete si je vyžádat v Kanceláři MČ – dodává přehled své činnosti. Je placena tuším měsíčně fakturami a pravidelně ji s kolegou Šestákem kontrolujeme. Má povinnost vykazovat činnost, čili není problém se dostavit k panu Neubauerovi nebo k panu tiskovému mluvčímu a máme přehled o činnosti této agentury Press Publishing. Je to na základě veřejné obchodní soutěže, která byla na toto vyhlášena.


Co se týče „Praha z ptačí perspektivy“, ano, máte pravdu, je to létání. Myslím si, že je to velmi občansky zajímavý projekt, pokud to tak mohu nazvat. Už vzhledem k tomu, že každého takového dne se zúčastňuje kolem 400 občanů a vrtulníky odvozí 400 lidí za jedno odpoledne, kteří mají možnost se podívat na to, jak Praha 5 je krásná, zelená, urbanistická, takže by bylo možná dobré se někdy přijít podívat, kolego, abyste viděl Prahu 5 – nechci vám radit – ale abyste viděl Prahu 5 také z ptačí perspektivy. Páni, dámy vedoucí mě podpoří v tom, že pokud viděli Prahu 5, tak ji vidíme v úplně jiném pohledu než v běžném na chodníku nebo z našich vozidel. Je to opravdu zajímavé. Přijďte a myslím si, že i strážníci městské policie byli velmi nadšeni tím, že mohli vidět své okrsky a rajony, jak vypadají z blízkosti oblak. Ano, chápu váš názor, že byste tuto akci nerealizoval, ale já si myslím, že tato akce je velmi zajímavá a občané nám to dávají při odpoledních – jsou to vždy dvě odpoledne – najevo a jsou spokojeni.


Pojďte dál. Co máte jako další dotaz?

P.  B u d í n :


Na tom se asi úplně neshodneme. Tady bych se chtěl zeptat na čtení pohádek za 250 tis. To se jedná o adventní čtení? Za to platíme takovouto sumu, za čtení pohádek pro děti?

P.  J a n č í k :


Ano, je to adventní čtení, které probíhá čtyři adventní neděle. Tuto neděli je poslední čtení v parku Portheimka. Přijďte se podívat, jsou tam významní herci.

P.  B u d í n :


A ti si to nechávají proplácet, nebo částka je spíš na…

P.  J a n č í k :


Jsou tam soutěže, dárky pro děti. Přijďte se podívat.

P.  B u d í n :


Dobře. Mělo by se to spíš dělat za nějaký symbolický honorář.


Bytové hospodářství – kapitola osm. Tam bych se chtěl zeptat, resp. jestli jsem to dobře pochopil, tak oproti roku 2009 by mělo dojít k poklesu o více jak 7 mil., co se týče investičních výdajů do bytového hospodářství. Jestli je tomu tak, tak si myslím, že to není moc dobrá zpráva pro MČ. Pokud se mýlím, rád si to nechám vyvrátit.

P.  J a n č í k :


Paní inženýrko, o co se tam jedná? Paní Ing. Jakešová.

P.  J a k e š o v á :

K poklesu došlo proto, že byla jedna z akcí, a to bylo přesně zateplení vodojemu, přesunuta do zásobníku. Jinak by k poklesu bývalo nedošlo.

P.  J a n č í k :


Čili zateplení fasád domů a vodojemu jsou v zásobníku, ale předpokládám, že především na tuto akci se podaří získat nějaký dotační titul, takže by byla v průběhu roku zařazena, a tím by byl naplněn tento pokles.


Můžete pokračovat.

P.  B u d í n :


Podkapitola 813. Stejně jako minulý rok bych se rád zeptal, jestli by to bylo možné rozklíčovat na jednotlivé objekty. Tam je částka 1,7 mil. – Portheimka, Vltavská, U Santošky. Víme nebo jsme schopni říct, jaký díl z této částky?

P.  J a n č í k :


Můžete říct kapitolu prosím? (0813). To je paní Ing. Jakešová? Není. Správa bytů to je. Paní inženýrka… Nebo, pane inženýre? Pan Ing. Pechar. Máme tam konkrétní údaje?

P.  P e c h a r :


Pokud se nemýlím, otázka směřovala k zajištění úprav objektů bez správce, např. Portheimka, Vltavská, U Santošky atd. – částka 1,7 mil. K tomu jedině podrobnosti pan Brabec.

P.  J a n č í k :


Pan Brabec. Máte slovo.

P.  B r a b e c :


Na těchto akcích se již pracuje, a sice je to fasáda v ulici Vltavské. To je Vysoká škola finanční a správní. Portheimka je vždycky v rezervě, a sice to jsou peníze pro nějaké nahodilé opravy.

P.  B u d í n :


Já jsem se ptal, jestli je to nějak rozděleno, jestli se to dá rozklíčovat.

P.  J a n č í k :


Máme k tomu něco? Určitě. Myslím si, že kolega Brabec je schopen vám k tomu říci – asi ne teď hned… Čili je dobré se s kolegou Brabcem dohodnout a myslím si, že to není problém, aby to bylo vysvětleno.

P.  B r a b e c :


Portheimka z toho je 300 tis.

P.  J a n č í k :


A většinou se to týká krádeží parapetů, co já si vzpomínám, je to tak? A svodů.

P.  B r a b e c :


To jsme zatím nahrazovali, protože památkáři tvrdili, že musí být opatřena mědí. Teď už budeme dávat pozink.

P.  J a n č í k :


Myslím, že už třikrát se stalo, že byly zcizeny okapy i parapety, takže je to víceméně na to. A památkáři skutečně nedovolí ani umělou hmotu. Prosím klid! Já vím, že to je pro ostatní kolegy nezáživné, ale… (P. Budín: Jedná se o rozpočet!) Prosím, kolego.

P.  B u d í n :


Už budu téměř končit. Mám tady ještě dvě nebo tři otázky. Investiční projekty realizované v kapitole osm, v tabulce je položka „Prodloužení vodovodního a kanalizačního řadu v ulici Pod Kesnerkou“. Úplně stejnou částku jsme dávali minulý rok, takže bych se chtěl pouze zeptat, jestli se jedná o odloženou akci, či za rok nebyla uskutečněna.

P.  J a n č í k :


Paní kolegyně Jakešová odpoví.

P.  J a k e š o v á :


Musím odpovědět, že paní investorka Lanegerová nás kontaktovala, máme s ní připravenu smlouvu, ale oni nestačili zajistit stavební povolení, takže se akce přesunula.

P.  J a n č í k :


Čili je to přesunutí, není to pokračování. Děkuji.

P.  B u d í n :


 A poslední kapitola, tj. kapitola devět. Tam bych se rád zeptal, u podkapitoly 0912 – správa služeb – je tam položka konzultační, poradenské a právní služby. Jestli by to nějakým způsobem opět zase šlo rozklíčovat, třeba na příkladu z letošního roku, jak to bylo využíváno.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pan kolega Kadlec je připraven. Máte slovo, pane kolego.

P.  K a d l e c :


Dobrý večer, dámy a pánové, chci jenom k tomu říci, že samozřejmě existuje přesný rozbor této položky, a to věcně na jednotlivé právní a advokátní kanceláře, které nám zpracovávají právní posouzení, a samozřejmě jsou z toho hrazeny i náklady spojené s poradci v rámci provádění výběrových řízení. Ten to váš požadavek na rozklíčování jsem schopen připravit a předložit vám ho.

P.  J a n č í k :


Dobře. Takže to nelze teď nějak přibližně…

P.  K a d l e c :


V tuto chvíli to nelze detailně rozklíčovat.

P.  B u d í n :


Ani přibližně?

P.  K a d l e c :


Já jsem řekl, že používáme tyto prostředky na právní poradenství od externích právních subjektů, plus poradce na organizování výběrových řízení.

P.  B u d í n :


Já jsem pochopil, na co je to určeno, jenom spíš…

P.  J a n č í k :


Dobře. Máme nějakou sjetinu nebo nějaký přehled?

P.  B u d í n :


Dobře. Ale jestli není schopen pan vedoucí…

P.  K a d l e c :


V tuto chvíli ne, ale v krátké době ano.

P.  J a n č í k :


Já myslím, že pan Ing. Kadlec je schopen to dodat a během týdne, když se potkáte, není problém, abyste to předložil. (P. Kadlec: samozřejmě.) Děkuji.

P.  B u d í n :


Poslední dvě otázky. Nájemné 2,37 mil. Chtěl bych se zeptat, za co to platí městská část. Pronajímá si tedy nějaké cizí prostory? Jestli by to šlo  nějak vysvětlit.

P.  J a n č í k :


Ve které je to kapitole prosím?

P.  B u d í n :


Je to furt podkapitola 012 tuším.

P.  J a n č í k :


012 – pan Ing. Kadlec.

P.  K a d l e c :


Je to položka 5164 – nájemné. V této položce jsou zahrnuty náklady na pronájem kopírovacího stroje, který je umístěn v kopírovacím centru, a dále z toho MČ hradí nájemné za užívání nebytových prostorů, které jsou používány pro detašovaná pracoviště k uložení dokumentů, anebo k uložení materiálně technického vybavení.

P.  B u d í n :


Dobře, děkuji. Potom pouze otázka: podkapitola 0921 – investice místní správa. Tam bych se chtěl zeptat, z jakého důvodu tam oproti minulému roku došlo k nárůstu do informačního centra, k nárůstu 2,5 mil. korun, jestli se to týká zmiňované půjčky, kterou budeme dávat informačnímu centru, nebo jestli to má nějaký jiný důvod. Je to nárůst o 2,5 mil., tedy o 100 % oproti minulému roku.

P.  J a n č í k :


Dobře. Zahajuje kolega Šesták, příp. paní Jakešová.

P.  Š e s t á k :


 Teď, pane Budíne, nevíme přesně, které položky se to týká, ale provoz informačního centra nebo obou informačních center je ve stejné výši jako v loňském roce.

P.  B u d í n :


Není. Je to podkapitola 0921. Kontroloval jsem si to s rozpočtem schváleným minulý rok. Minulý rok to bylo 2,5 mil., letos je to 5 mil.

P.  Š e s t á k :


 Nemáte pravdu. Nevím, do jakých papírů koukáte. Informační centra jsou dvě a na každé je 2,5 mil. stejně jako v loňském roce. Nevím, jestli nemyslíte něco jiného.

P.  B u d í n :


Ne. Bavíme se asi o něčem jiném. Tady je „investice místní správa“.

P.  Š e s t á k :


 Investice, ano. Tam je tato částka. Je deponována na event. investici do rekonstrukce prostor, o kterých jsme tady debatovali minule, a pokud nám dneska Zastupitelstvo hl. m. Prahy schválí prostředky na financování akce, na kterou jsme půjčku minule, kterou jste tady nazval tunelem, tak tyto prostředky samozřejmě nebudeme muset utrácet v takovéto výši z rozpočtu MČ.

P.  B u d í n :


Takže je to ta půjčka vlastně, která ještě není schválena.

P.  J a n č í k :


Ještě vysvětlí paní Ing. Jakešová. Vysvětlete to, paní inženýrko.

P. J a k e š o v á :


Ještě jednou to vysvětlím. Jsou to prostředky, které by byly využity pouze v případě, že by nedošlo k tomu, že veřejně prospěšná společnost dostane dotaci z rozpočtu hlavního města. Jenom v tomto případě, protože předpokládáme, že všechny podmínky dotace byly splněny, tak se spíš předpokládá, že dotace bude poskytnuta a že tyto prostředky nebudou nakonec vyčerpány. Je to jenom pro případ, že dotace nebude poskytnuta.

P.  B u d í n :


V tom případě by to mohlo být v zásobníku, jestli to dobře chápu.

P.  J a n č í k :


Je to otázka pohledu.

P.  B u d í n :


Protože nevíme, jak to dopadne.

P.  J a n č í k :


Podejte návrh, kolego.

P.  B u d í n :


Mám tady návrhy, mám je na flashce. Potom požádám návrhovou komisi, aby je jednotlivě přečetla a po jednotlivých bodech aby se o nich hlasovalo, aby se to zkrátilo. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Ano, jsme připraveni. Kolega Macek, pak kolega Gál. Prosím klid! Je tu neklid.

P.  M a c e k :


 Dobré odpoledne, dámy a pánové, pane starosto, já tentokrát musím zpracování rozpočtu pochválit, protože byl dostatek času na to, abychom se na rozpočet skutečně podívali. A protože nás dost často peskujete, že se díváme nedbale, tak jsem si dokonce připravil písemně dobrovolný domácí úkol a požádám paní Šrámkovou, jestli by promítla prezentaci.

P.  J a n č í k :


To je historická chvíle, kdy opoziční zastupitel…

P.  M a c e k :


 Paní Šrámková, prosím, pustíte prezentaci?

P.  J a n č í k :


Prosím, změňme tabuli na notebook. Pane doktore, prezentujte.

P.  M a c e k :


 Prosím další snímek. Také jsem se zamyslel nad tím, jaké jsou zdroje našeho rozpočtu. A tady máte jeden z významných zdrojů od roku 2001. Když se na to podíváte, tak od roku 2001 jsme prodali majetek přibližně za 3 mld. A když si vezmeme investice, tak jsme investovali pouze přibližně za 1,9 mld., což znamená, že nám tam tedy jaksi cosi chybí, a proto by mě docela zajímalo, kde momentálně se nachází 1,5 mld., které jsme z toho získali, protože evidentně ve fondu rezerv je pouhopouhých 250 mil., jak jsme to slyšeli. Takovémto hospodaření, kdy se zbavujeme investic a v podstatě investice projídáme, se dříve říkalo turecké hospodaření, teď se tomu říká normálně tunel.


A když si uděláte aproximaci několik let dopředu, tak zjistíte, že přesně na konci dalšího volebního období nám tyto investiční zdroje dojdou, takže jsem tedy zvědav, kdo za pět let bude ochoten kandidovat a vést tady městskou část, která žije pouze z toho, co dostane od hlavního města, potažmo od státu. Prosím další snímek.


Tady jsem se podíval, jaké jsou některé investice. Jedna z takových investic, která mě skutečně zarazila, to je aquapark na Barrandově, protože nás stál přibližně 250 mil. a je to tedy investice evidentně nevratná, protože MČ do toho platí každoročně kolem 5 mil. korun na opravy, údržbu a služby a za pronájem má pouze asi 37 tis. korun. Docela by mě zajímalo, jestli to náhodou MČ nehodlá prodat, protože tady by to dost přesně odpovídalo systému, jakým se tady hospodaří. My totiž velice jednoznačně převádíme obecní prostředky do rukou soukromníků tím, že draze kupujeme a velice lacino prodáváme. (Uplynul časový limit.) Spojím, prosím vás, další příspěvek. Odkud jsem to zjistil? Vidíte, že tam byla citována adresa.


Když jsem se podíval na strukturu výdajů, tak vidíte zcela jednoznačně, jak nám klesají investice a naopak, jak nám rostou naše běžné výdaje. A takový ten drobný schůdek, taková vlaštovička na začátku, to je právě to, že jsme budovali aquacentrum. Takže trend investičních výdajů je jednoznačně klesající. Prosím další snímek.


A tedy už se dostáváme k letošnímu hospodaření. Tam máte červeně vyznačeno, že vlastně z minulých let částečně i z investic chceme dát do našeho provozu přibližně 50 mil. korun, jak je tam napsáno. Když se podíváte dál, tak zjistíte, že v roce 2011 chceme dát 42 mil., v roce 2012 28 mil atd. To znamená, další zcela jednoznačný trend k tomu, abychom všechny naše prostředky, které máme, velice rychle utratili. Tedy, jak jsem říkal, máme nevratné příjmy a velice rychle je utrácíme. Poprosím další snímek.


 A kde šetřit? Vzal jsem si jednotlivé kapitoly a tady vidíte, že šetřit se dá téměř všude. Když začneme územním rozvojem, tak tuto částku – i když je to částka relativně drobná – je možné ponížit, protože se každoročně dochází k tomu, že tyto částky se nečerpají, navíc některé investiční akce nebudeme rozjíždět, to znamená, že tam potřeba bude významně menší.


Totéž se týká životního prostředí. Tam jsou položky fixní, které by bylo asi vhodné prověřit, jestli musíme v tomto rozsahu peníze na to vynakládat, nebo ne. Ale o tom už tady říkal pan kolega Budín. Prosím další snímek.


Doprava, to je částka také relativně malá, ovšem když se podíváte na minulé roky, tak zpravidla tuto částku stejně nevyčerpáme, to znamená, obrovská rezerva je i v této částce.


Kultura, také zajímavá položka. Tam jenom připomínám, že se nám tato položka za 2 roky zvýšila o 18 mil., takže tady by šlo škrtat naprosto bezbolestně a jsou tam takové výdaje, jako třeba 108 tis. na předpověď počasí. To si myslím, že můžeme zjistit výrazně laciněji a úplně někde jinde. Nemusíme za to platit 108 tis. Tady při dobrém škrtání bychom se také dostali na významné snížení této položky.

Mě by osobně zajímalo to, co se bohužel zjistit nedá, když platíme za internet pro veřejnost a v tom jsou současně připojeny i školy, je to 7,8 mil., kolik platíme za školy a kolik platíme za veřejnost, protože tyto částky za poslední léta komerčně velice klesají a přijde mi, že tato částka se nemění. (Uplynul časový limit.) Teď využiji svého práva předsedy klubu a dojdu toto do konce.

V bytovém hospodářství, tam doporučuji také revizi této částky, protože zase nám náklady vyloženě vyskakují. Prosím další snímek.

A pak tady je poslední položka – místní správa a zastupitelstvo. Také velice zajímavé čtení, protože v první části je popis naprosto nedostatečný, takže tam se velice obtížně rozlišuje, na co tyto prostředky se používají. Pak jsou tam i docela zajímavé položky. Když si vezmete položku na 43 zastupitelů, na jejich odměny, tak je to v průměru 28 tis. na osobu a měsíc. A vzhledem k tomu, jaké jsou odměny většiny z nás, že to je, nevím, nechci teď říkat kolik tisíc – dva tisíce nebo kolik, takže pro těch asi 12 placených zastupitelů je částka poměrně významně větší, to znamená třikrát čtyřikrát a já tedy blahopřeji těmto zastupitelům, že se jim podařilo sehnat tak dobře placené  zaměstnání, protože jinde by ho asi nesehnali a už také chápu, proč je tato koalice tak pevná.

Jinak neuvěřitelné jsou náklady na turistiku – 400 tis. korun. Sice tam je to definováno jako služební cesty, ale není to nic jiného. Je to přibližně 9 tis. na jednoho zastupitele. Vzhledem k tomu, že velká část zastupitelů to nečerpá, takže zase naprosto vyhozené peníze.

A položka 400 tis. korun na vzdělání. Když si proberu jednotlivé zastupitele, tak si myslím, že ti, kteří ještě vysokou školu nemají, tak by ji za tyto peníze klidně mohli vystudovat. Přesně by se to do toho vlezlo. Také částka neobyčejně vysoká! Prosím poslední snímek.

Tady evidentně při dobrém škrtání bychom jen tak z letmého pohledu mohli rozpočet snížit o nějakých 60-80 mil., to znamená, nemuseli bychom čerpat z rezervy a ještě by tam bylo na investice. Jistě chápete, že takovýto rozpočet se prostě podpořit nedá a nemá cenu k tomu dávat ani pozměňovací návrhy. Je tak špatný, že se musí předělat celý od začátku. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Také děkuji. Kdo je dál přihlášen? Kolega Gál, pak kolega Metelec.

P.  G á l :


Dobré odpoledne, dámy a pánové, pane starosto, souhlasím s tím, co řekl pan kolega Macek o předělání rozpočtu, nicméně předpokládám, že koalice je natolik dohodnuta, že asi k tomu nedojde – ani po dlouhé diskusi, která dneska je celkem pozitivní i z vaší strany, pane starosto, že nám necháváte poměrně hodně prostoru, nicméně mám několik dotazů ve svém prvním vstupu.


Za prvé, podkapitola 0127 – ostatní rozvoj bydlení a bytového hospodářství, zásobník: nákup pozemků – 2 145 000,- Kč. Jaké pozemky hodláme nakupovat?


Potom podkapitola 0129 – Kancelář architekta. Tady budu mít více dotazů.

P.  J a n č í k :


Dobře. Můžeme jít postupně. Čili kolega Plichta – nákup pozemků. Prosím.

P. P l i c h t a :


 Dobré odpoledne. Jedná se o pozemky, které můžu zcela jednoznačně definovat. Jsou to pozemky pod školou a mateřskou školou v Beníškově ulici. Pak je tam i výkup pozemků od školské správy, od státu a dopravního podniku. A pak máme v plánu výkup ostatních pozemků. Takže celkem je to suma, o kterou se jedná. Hlavně jsou tam pozemky ve škole v Beníškově ul.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pojď dál, kolego.

P.  G á l :


Dále podkapitola 0129 – Kancelář architekta. Podrobná studie „Centrální park Barrandov – příprava dokumentace“ – 550 tis. Zajímalo by mě, o jakou akci jde.


Dále. Ověřovací studie – propojení sídliště Barrandov – jihozápadní město, 450 tis. Pokud si dobře vzpomínám, tak už v 90. letech tady byly různé nápady o propojení, ať už lanovkou, nebo přímo silničním mostem, nicméně toto vždycky především kvůli charakteru Prokopského a Dalejského údolí je téměř nemožné, tam cokoli budovat, takže mi přijde, že je to velmi zbytná částka, abychom dávali do takovéto studie prostředky v současné době.


Dále. Revitalizace sídliště Barrandov – urbanistický interiér, vybrané části, 300 tis. korun. Rovněž by mě zajímala konkrétnější informace, o co má jít.


Dále. Studie dopravních řešení – lokalita Smíchov-jih, městský okruh Nádražní, Strakonická. Pokud vím, tyto dopravní studie zpracovává na svých pozemcích hlavní město, příp. po dohodě s investorem, pokud se jedná o dopravní úpravy v souvislosti s výstavbou Zlatého Anděla a úpravy této lokality, tak rovněž bude investor projednávat s hlavním městem, nikoliv s městskou částí, tak proč děláme studii za 250 tis.


A dále. Císařská louka – studie využití územní rekreace. Císařská louka, pokud mám informace, není v majetku městské části. Teď nevím, jestli patří hlavnímu městu, nebo Povodí Vltavy.


A dále potom je tady další částka 350 tis. – ulice K Barrandovu – revitalizace území po zprovoznění pražského okruhu. To by mě také zajímalo konkrétněji. Pak bych pokračoval dále. Jestli by mi mohly být zodpovězeny tyto body, abych neříkal více dotazů najednou, protože už půjde o další kapitolu.

P.  J a n č í k :


Dobře. Já odpovím na 400 tis. Myslím, že se jedná o možnost vybudování lanovky mezi Prahou 13 a Prahou 5, přestože hlavní město plánuje lanovku úplně někde jinde, tak tady myslím, že by to mohl být jeden z mála dopravních prostředků, který by mohl propojit jihozápadní město s Barrandovem. Je to ve fázi přípravy studie. Předběžně jsme o tom jednali i s hlavním městem Prahou, jak by se na to tvářil útvar rozvoje města, jak by se na to tvářil radní Langmajer. Myslím si, že jsme neměli negativní stanovisko, že se to jeví jako možná varianta oproti mostům, které tam byly v minulosti vymýšleny, a jiné možnosti. Čili je to ve fázi přípravy možnosti studie na zbudování lanové dráhy mezi jihozápadním městem a Barrandovem.


Co se týče ostatních barrandovských záležitostí, buď místopředseda komise územního rozvoje, nebo paní architektka odpoví. Jestli chce kolega Skalický něco říct jako místopředseda k tomu, jinak paní architektka.

P.  S k a l i c k ý :


 Děkuji. Ještě promluvím velice krátce ke studii lanovky. V tuto chvíli se zpracovává studie právě proto, aby došlo k ověření možné trasy v souvislosti s územním plánem, protože to je nejpodstatnější, aby se lanovka dostala do územního plánu v trase, ve které nekoliduje a ve které je možno ji realizovat.


U ostatních studií si dovolím trošku poopravit kolegu Gála. Pozemky Císařské louky jsou Českých přístavů a vzhledem k tomu, že právě tyto pozemky souvisí s celým řešením Smíchova-jih, celého území, tak je naším záměrem, aby pozemky od Ženských domovů, to znamená pozemky, které budou realizovány nejdříve, až po pozemky u Lihovaru, včetně pozemků břehu zklidněné Strakonické a Císařské louky, byly v jednom propojeném celku. Proto tato studie.


Ještě tam byla otázka parku Barrandov. Park Barrandov je území, odpovím velice přesně, které je pod bílou konečnou tramvaje Barrandov. Cílem tohoto parku je samozřejmě přinést na barrandovské sídliště zelené parkové plochy, které tam nejsou, a zároveň umožnit určité zklidnění Prokopského údolí od nadměrné zátěže rekreací.

P.  J a n č í k :


Dobře. Díky. Další dotazy, kolego?

P.  G á l :


Pardon, ještě k dotazům, které nebyly zodpovězeny, tj. revitalizace sídliště Barrandov – urbanistický interiér a k Barrandovu – revitalizace území po zprovoznění pražského okruhu. Tam také pozemky, které jsou v okolí, jsou hlavního města, nebo soukromé.

P.  J a n č í k :


Dobře. Zase místopředseda komise územního rozvoje.

P.  S k a l i c k ý :


 Nejdříve odpovím na otázku, která se týká tzv. barrandovské výstupní. Nejdéle na podzim příštího roku by měla být zprovozněna jihozápadní a jižní část okruhu. S tím souvisí naprostá změna dopravního režimu barrandovské výstupní a určitá snaha proměnit tento koridor v městský bulvár. Studie má řešit právě tuto variantu, včetně přilehlých pozemků tak, aby došlo k výrazné změně této komunikace.


Co se týká interiéru, ten souvisí právě s určitými změnami území řekněme pod Kaskádami trojkou. To je místo, kde plánujeme do územního plánu park, a zároveň potenciální místo, jediné možné místo pro zmíněnou lanovku na Prahu 13. S tím souvisí úprava Trnkova náměstí a nejbližšího okolí. Čili týká se to všechno této lokality tak, aby byla koncepční a fungovala. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Dobře, děkuji. Pojď dál, Ondřeji.

P.  G á l :


Dobře. Další 0221 – investice městská zeleň. Asi na kolegu Horáka, protože dětské hřiště, Dětský ostrov – rekonstrukce – 3,6 mil. Myslím, že v nedávné době, když jsme tak šťastně zrekonstruovali Dětský ostrov a investovali jsme do něj zhruba 15 mil. korun, pokud si dobře vzpomínám, začátkem 21. století, tak mě zaráží, že již tam musí probíhat rekonstrukce za tak velké prostředky, jestli už tam je po záruční době u věcí, které se mají rekonstruovat, nebo konkrétně o rekonstrukci čeho na Dětském ostrově se jedná.

P.  J a n č í k :


Dobře, kolega Horák odpoví hned.

P.  H o r á k :


 Jak víte, Dětský ostrov je fenomén, který na Praze nemá obdoby. Každý víkend ho navštíví zhruba 1500 dětí s rodiči. Myslím si, že je to určitá chlouba Prahy 5. Samozřejmě herní prvky mají určitou životnost, nicméně díky tomu, že jsme kupovali vždy kvalitní herní prvky, tak na Dětském ostrově stejně jako na jiných hřištích docela slouží. Peníze, které jsou rozpočtovány, nejsou určeny na nějaké zásadní výměny nebo nějaké opravy, byť tam jsou dva prvky, které bychom chtěli vyměnit, ale jedná se o prostředky, kterými bychom chtěli doplnit vybavení Dětského ostrova, a to zejména v zadní části, kde by bylo možno využít intenzivněji ploch, které dříve byly projektovány jako zázemí. Je to zadní část, která je pod oplocením, kde jsou nainstalovány šachy, nějaké ping-pongové stoly apod. Ty tam byly ještě z minula a ukázalo se, že zrovna tyto aktivity na Dětském ostrově nejsou příliš úspěšné. Na druhou stranu jsme ve spojení s mladšími uživateli Dětského ostrova, jde zejména řekněme o teenagery, kteří rádi využívají zadní část na skateové radovánky, různé aktivity a pro ně bychom chtěli zadní část ještě doupravit tak, aby sloužila v širší míře.

P.  J a n č í k :


Děkuji. Pojď dál, kolego.

P.  G á l :


Kapitola 0404 – školství – kulturní a sportovní akce, 2,6 mil. Když se koukneme do výdajové části rozpočtu, tak spoustu kulturních a sportovních akcí pořádá MČ už z prostředků z výherních hracích automatů, proč je tedy taková velká částka právě v oblasti školství.

P.  J a n č í k :


Pokud chce, kolegyně Vávrová má slovo k odpovědi.

P.  V á v r o v á :


Dobré odpoledne. V průběhu roku pořádáme jak dětské dny, tak vánoční akce pro děti a vůbec i akce přímo na školách, takže jsou to i sportovní utkání našich škol s dalšími městskými částmi, takže to pokrývá tato částka v kapitole.

P.  J a n č í k :


Prosím dál.

P.  G á l :


Dále paragraf 4399 v sociálních věcech – ostatní záležitosti. Opět společenské akce pro seniory ve výši 1 mil. korun. a společenské akce pro děti – další 1,1 mil. O jaké akce jde, na co jsou konkrétně zaměřeny, zdali je tam nějaký specifikovaný program.

P.  J a n č í k :


Opět dám slovo kolegyni Vávrové, prosím. Případně paní vedoucí.

P.  V á v r o v á :


 Ano. Je už dobrou tradicí, že minimálně dvakrát do roka pořádáme jaro pro seniory, potom k 1. říjnu, k mezinárodnímu dni seniorů společenské akce a pořádáme i akce pro děti ze sociálně slabších rodin, ať už je to na začátek školního roku, anebo i před vánocemi.

P.  J a n č í k :


Dobře, prosím dál, kolego.

P.  G á l :


Dále podkapitola 0501 – zdravotnictví – pohoštění na turnaj v malé kopané 270 tisíc. To je velmi zajímavá částka. Čím budeme dotyčné účastníky hostit za tolik peněz?

P.  J a n č í k :


Kdo odpoví? Paní vedoucí.

P.  v e d o u c í :


Na fotbalový turnaj je plánováno 50 tisíc.

P.  J a n č í k :


Pan Ing. Pechar se podívá do kapitoly.

P.  G á l :


Tady je v textu v závorce 270 – strana 17.

P.  J a n č í k :


Pan kolega Pechar se podívá. Plánováno je 50.

P.  P e c h a r :


 Je tam napsáno pohoštění a turnaj. Čili předpokládám, že 50 tis. je pohoštění, 220 je turnaj. Je to tak? (Ano.) Říkáme to správně, páni vedoucí?

P.  v e d o u c í :


Ano, přesně tak, 50 tis. je pohoštění.

P.  J a n č í k :


50 tisíc je pohoštění. I tak je to částka vysoká.

P.  G á l :


Dále podkapitola 0525 – prevence kriminality, tabulka na str. 19, ostatní služby, 2,59 mil.

P.  J a n č í k :


Dobře, prosím, kdo odpoví. Paní kolegyně Koričová.

P.  K o r i č o v á :


525 je položka pana Ing. Krystla, to je Kancelář MČ.

P.  J a n č í k :


Pan Pechar se hlásí, má slovo.

P.  P e c h a r :


 To se týká Centra sociální a ošetřovatelské pomoci a je to jeho přehled nákladů a výnosů. Když se podíváte na str. 18 dole, tak je tam nadpis, který bohužel nám nepřeskočil na novou stránku – Přehled plánovaných nákladů a výnosů CSOP a k němu patří ta již zmiňovaná tabulka.

P.  G á l :


Dobře. Pak by bylo dobré, aby v této tabulce bylo zřejmé, že jde o CSOP, protože to jsou poměrně dost velké prostředky – 2,5 mil. korun.

P.  J a n č í k :


Ono je to v tabulce číslo… kolik?

P.  P e c h a r :


 Je to na straně 18, podkapitola se jmenuje Centrum sociální a ošetřovatelské pomoci. Je zde odstavec o centru, pak je tady napsáno o neinvestičním příspěvku a pak je tabulka, která se týká nákladů a výnosů centra.

P.  G á l :


Ano. Ale proto se ptám – ostatní služby, co je pod tím skryto v nákladech tohoto centra, protože to je v podstatě téměř 10 % jeho rozpočtu.

P.  J a n č í k :


Dobře. Prosím, vysvětleme to. Je to rezerva na nákup automobilu nebo obnovu bytového parku? Nebo na provoz, pane inženýre. Pak by to měl pan Ing. Kadlec vědět. Pan Ing. Pechar.

P.  P e c h a r :


 Nevím. Je to kapitola ostatní služby, ale u této položky nevím, u Centra sociální a ošetřovatelské pomoci.

P.  J a n č í k :


Kolegyně Vávrová. To bude ten Transit.

P.  V á v r o v á :


 Jsou v tom vždy finanční prostředky na obnovu autoparku a náklady na provoz centra, takže tam si dávají do těchto tabulek právě finanční prostředky tak, aby měli na tyto věci.

P.  G á l :


Děkuji. V této souvislosti, než budu pokračovat, dávám podnět kontrolnímu výboru, aby prověřil hospodaření Centra sociálních služeb, především s ohledem na výdaje v podkapitole ostatní služby a předložil toto zastupitelstvu v rámci své zprávy. Děkuji. Pokud bude požadovat paní předsedkyně, tak jí to dodám písemně.

P.  J a n č í k :


Dobře. Čili ještě něco, kolego?

P.  G á l :


Já myslím, že pro tuto chvíli to stačí. Děkuji. A chtěl bych požádat, pane starosto, jestli byste mohl vyhlásit krátkou desetiminutovou pauzu. Už jednáme poměrně dlouho. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Dobře, deset minut přestávka, přátelé.

(Krátká přestávka.)

(Po přestávce.)

P.  J a n č í k :


Dámy a pánové, pojďme do jednacího sálu, abychom pokračovali v rozpravě k rozpočtu MČ Praha 5, který dnes schvalujeme na v pořadí 20. ZMČ. Opakuji, dámy a pánové, pojďme do jednacího sálu, abychom pokračovali v jednání zastupitelstva k rozpočtu 2010 a k rozpočtovému výhledu 2011-2014. Dámy a pánové, opakuji, pojďme do jednacího sálu, abychom mohli pokračovat v jednání zastupitelstva. Máme rozjednaný bod týkající se rozpočtu MČ Praha 5 pro rok 2010.


Já zahájím. Budeme pokračovat v rozpravě. Přihlášen je pan kolega Metelec, pak pan kolega Fott, ale ještě předtím kolegyně Vávrová chce zodpovědět kolegovi Gálovi, tuším rozklíčovat částku 2,5 mil. Ale kolega Gál tu není, čili počkejme, až se dostaví do jednacího sálu. Už je tu. Čili kolegyně Vávrová jenom dovysvětlí částku 2,5 mil. korun, na kterou byla dotazována. Pak pan Metelec a poté doktor Fott.

P.  G á l :


Omlouvám se za zdržení. Budu potom pokračovat v dalším příspěvku, jak jsem přihlášen.

P.  J a n č í k :


Dobře. Čili kolegyně vysvětlí v dalším příspěvku.

P.  V á v r o v á :


 Já jsem využila přestávky ještě k tomu, abych mohla podat zevrubnou informaci. Musela jsem nejdříve pochopit tu kapitolu, protože to nebylo kolegovi také úplně jasné. Není to tedy z protidrogové prevence, ale je to Centrum sociální a ošetřovatelské pomoci. To je jiná kapitola. A je to tam pod položkou 518 – ostatní služby. Mám před sebou tabulku. Měli jsme ji i v rozšířeném finančním výboru, nicméně nevadí, znovu to mám tady před sebou.

Celková částka je v položce 518 – ostatní služby 2,59 mil. Největší položkou jsou opravdu ostatní služby, a tj. 2 172 000. Tam je skryto pod tím 100 tis. měsíčně, které vydává centrum za platby na jídlo na Neklanku, což je náš dům sociálních služeb. Sto tisíc měsíčně, to je 1,2 mil. za rok s tím, že platby od klientů potom přichází zpátky do příjmů, ale musí to mít v rozpočtu na této položce dáno.

Další ne nepodstatnou částkou je okolo 10 tis. měsíčně na správu na Neklanku na dům sociálních služeb za měsíc. Potom hodně vysoká částka – 10 tis. měsíčně, to znamená 120 tis. ročně za kontaminovaný odpad právě zase z domu sociálních služeb. To jsou právě tyto náklady. A v celkové položce 518 – ostatní služby potom je to tato částka.

P.  J a n č í k :


Děkuji. Pak to ještě doladíme v dalším vystoupení kolegy. Kolega Metelec, pak doktor Fott.

P.  M e t e l e c :


 Pane předsedající, dámy a pánové, dobré odpoledne nebo možná už spíše hezký podvečer. Mám pro předkládajícího jednu dobrou zprávu. Nebudu se na nic ptát, protože to podstatné pro závěr, který chci udělat k dnešnímu jednacímu bodu, tady už řekl kolega Macek a všem vám to ukázal na číslech. Ale to je také jediná dobrá zpráva pro předkladatele.


Tento rozpočet je vlastně nejhorší, který jsme kdy dostali na stůl. Už jsme tady měli několik předchozích a všechny byly špatné, všechny byly schodkové, tento je schodkový ještě více než o 50 mil. A to v této době, kdy v celém státě se šetří, by tady přeci nemělo obstát. Všichni jste sledovali asi nedávné parlamentní debaty, kde se dokonce chtěly snižovat lidem platy o 4 procenta. Já bych si přál, aby toto potkalo – a ono se to ještě může stát usnesením vlády – že budou sníženy platy uvolněným zastupitelům o 4 %. Tam by jistá rezerva byla. Ale samozřejmě by to nebylo dostačující. Je potřeba jít i jinými cestami.


Bohužel já, který jsem tady pomalu nejlevicovější zastupitel v tomto sále, tady musím krotit pravici v rozhazování. Uvědomte si, že jenom marketing, který děláte – a já nevím, proč radnice dělá nějaký marketing, protože aby nám lidé chodili na stavební úřad nebo na živnosťák, na to nepotřebujeme opravdu žádný marketing. Jenom na těchto položkách, kolegové tady všechny vyjmenovali – je to od drahé Pražské pětky, přes inzeráty v novinách, různé akce, které mají přitáhnout veřejnost a ukázat, jak tady zastupitelé dobře hospodaří a co všechno si radnice může dovolit, tam patří i vyhlídkové lety, tam jenom je nějakých 20 mil. Asi nemalé částky jsou i v prostředcích na pohoštění. Tady se někdo uspokojil, když uslyšel, že na nějakém setkání mládeže jídlo není za 270 tis., ale jenom za 50 tis. To je 500 krát 100. Zkuste si to představit, co my tady máme za občerstvení, to prezentuje tak zhruba 100 korun na osobu. Kdyby nás tady bylo 100, není to víc než 10 tisíc. Máme pět zastupitelstev do roka, to je 50 tis. Částka na občerstvení je přes milion. To se potom musí jíst pečení kanci, nadívaní bažanti na ostatních zasedáních! Já si to jinak nedokážu představit.


Takže rezervy jsou tady veliké, naznačili to již kolegové. My jsme se s kolegou Mackem celkem shodli. Nevěděl jsem o jeho prezentaci, on nevěděl o mém napsaném návrhu na usnesení. Doporučuji nebo budu navrhovat – předám návrhové komisi – návrh, abychom neschválili návrh tohoto rozpočtu předložený radou a abychom uložili radě, aby předložila návrh vyrovnaného rozpočtu v objemu: příjmy ve výši 700 mil. a výdaje ve výši 700 mil. v termínu: leden 2010, kdy bychom tento redukovaný rozpočet, který by více odpovídal duchu doby a našim možnostem, abychom jej projednali znovu. To je podle mě jediný možný odpovědný přístup dobrých hospodářů.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kolega Fott, pak kolega Tuček.

P.  F o t t :


 Také já vám přeji dobrý večer. Chtěl bych se nejdříve zaměřit na rozpočet jako celek a pak případně, když zbude čas, i na jednotlivé položky.


Za prvé bych úplně na úvod vytknout před závorku, že úplně před zahájením rozpravy podle mě mělo být řečeno, jak vůbec byla rozdělena působnost nových radních, protože po turbulenci, jíž jsme tady byli svědky minulý týden, kdy se koalice otřásla v základech, bychom určitě rádi věděli, kdo je vlastně za kterou kapitolu zodpovědný, protože určitě aspoň v mém rozhodování hraje roli, když budu posuzovat, kam peníze půjdou, kdo rozpočtovou kapitolu bude spravovat. A co jsem viděl návrh na rozdělení agend, tak např. správa majetku je sdílená, pokud vím, mezi panem starostou a mezi panem radním Šestákem. To např. je informace myslím dosti podstatná pro posouzení rozpočtu.


Pokud tedy už přistoupím k rozpočtu samotnému, tak určitě děkuji předkladatelům za práci, kterou si s tím dali, nicméně po prostudování a posouzení rozpočtu konstatujeme, že se jej nechystáme podpořit, pokud neprojde nějaká rozumná porce návrhů opozice, které by snížily celkové výdaje a přispěly k větším úsporám prostředků na Praze 5.


Mám nebo máme hlavní problém s výdajovou stránkou, která představuje 764 mil. Domnívám se, že to je na MČ s relativně omezenou působností skutečně velká porce prostředků, a domníváme se, že část těchto prostředků by se dala ušetřit. Rozpočet skutečně je ve strukturálním deficitu, jeho vyrovnanost se zajišťuje pouze příspěvkem z rezervního fondu a nevratnými nebo jednorázovými příjmy z privatizace. Bylo by na místě se zamyslet, jak bude nastaveno fungování MČ do příštích let, kdy tyto jednorázové příjmy nebudou. Domníváme se, že celkově by rozpočet měl být úspornější.


Co se týče jednotlivých položek, asi největší problém mám s investicemi do školských zařízení, jejichž potřebnost samozřejmě chápu, ale domnívám se, že objem jednotlivých položek je trošku vysoký. Např. kuchyň, pokud vím Základní škola Weberova (uplynul čas pro vystoupení)… Vezmu si druhý příspěvek. Kuchyň ZŠ Weberova je myslím 20 mil., už zmíněná radlická tělocvična 90 mil. Samozřejmě jsem rád, že do této školy, na níž jsem také studoval, jdou finanční prostředky, ale přece jenom je to taková stavba poněkud nadsazená, zasazená v podstatě do kopce. Myslím, že by se to dalo udělat úsporněji.


Další problém spatřuji v jednotlivých – což už tady zaznělo – v jednotlivých kulturních akcích, které skutečně jsou ve výši mnoha set tisíc a v současné době bychom si mohli značnou část těchto peněz ušetřit.


Další bod, např. ona smíchovská pláž, kde, jak už prohlásil kolega Budín, je tady skoro milion korun od MČ, přičemž výnos z nájmu je mnohem nižší. O tom, jakým způsobem se tam přidělují zakázky a jakým způsobem je radní Šesták spřízněn s příjemci zakázek, už se tady hovořilo několikrát. Ostatně v těchto záležitost je asi nutné hledat i názorový příklon, nebo názorový kotrmelec, kdy se před několika lety část ČSSD rozhodla koalici vytvořit, a to teď má důsledek i v rozpočtu.


Ještě několik poznámek. Vidím, že čas už poměrně uniká. Nejsem příliš nadšen z příjmu z hracích automatů. Chtěl bych se zeptat, proč máme na MČ sto provozoven herních automatů a snad 1300 jednotlivých výherních automatů. Domnívám se, že to je větší počet, než mají všechna západoevropská města dohromady a považuji to skutečně za vážný problém. A ani peníze, které z toho jsou, podle mě nestojí za sociálně patologické důsledky, které z toho plynou.


Máme tady řadu zastupitelů nebo radních, kteří tvrdí, že se aktivně starají o etnické menšiny a sociálně znevýhodněné osoby, schvalujeme tady různé terénní pracovníky, ale právě provoz hracích automatů tyto jevy, proti kterým pak bojujeme, způsobuje. To je třeba si rovněž uvědomit.


Co se týče mé agendy nebo mé příslušnosti v bezpečnostním výboru, tak musím konstatovat, že částka myslím 4 mil. na bezpečnost není příliš vysoká a že pan nový radní nevybojoval příliš velkou částku, a to ještě značná část z nich jde na soukromé bezpečnostní agentury, nikoliv na bezpečnost jako takovou. Navrhoval jsem tady v průběhu volebního období zpracování koncepce, která by dokázala odhalit příčiny vysoké kriminality, zvyšující se kriminality v centrální části Smíchova. Je tu jistě řada záležitostí, do kterých by se dalo investovat.


Co se týče jednotlivých položek, už skutečně řada z nich zazněla např. od kolegy Budína. Mě např. také zaujalo, že na barrandovský bazén doplácíme 5 mil. ročně. To je poměrně vysoká částka.


A co se týče letů helikoptérou za 1,2 mil., tak si myslím, že v době programů jako je Google Earth nebo Google Maps, kdy skutečně si každý zelenou a urbanisticky dokonalou Prahu 5 může prohlédnout na svém počítači, je to trošku nadbytečný výdaj. A takových je tam celá řada.


Proto, jakkoliv určitě nenapadám každou položku, tak celkově rozpočet považuji za příliš plýtvavý a strukturálně deficitní. Proto ho v této podobě nepodpoříme. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Dobře. Děkuji. Kolega Tuček, pak kolega Gál.

P.  T u č e k :


Dobré odpoledne. Měl jsem připraveno spoustu dotazů. Bohužel díky kolegům, kteří se optali za mě, již tyto dotazy dávat nemusím. Nicméně nebyl zde zmíněn jeden dotaz, který bych měl, a to je, zda se v rozpočtu počítá s protikorupčním programem, jelikož jsem tam tápal a nikde jsem žádnou takovou částku neviděl. Jestli mi pan kolega odpoví.

P.  J a n č í k :


Počítá. Je to v rozpočtu.

P.  T u č e k :


Je to v rozpočtu. K tomu mám podotázku.

P.  J a n č í k :


550 tisíc je tam – ne, 500 tis. Je to v Kanceláři MČ.

P.  T u č e k :


A tato částka je tam zasunuta dle předloženého materiálu pana kolegy Kohouta z minulého zastupitelstva. (P. Jančík: ano.) V tom případě bych jenom požádal nebo budeme žádat o vyškrtnutí této částky z rozpočtu, abychom ji přesunuli někam na něco užitečnějšího, protože by to byly vyhozené peníze. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Dobře, díky. Podejte písemný návrh návrhovému výboru. Kolega Gál, pak kolega Macek.

P.  G á l :


Já bych ještě nejprve chtěl odpověď na minulý dotaz z kapitoly 404 – školství – 2,6 mil. na kulturní a sportovní akce. O jaké akce se bude jednat v průběhu roku?

P.  J a n č í k :


Můžeme hned. Paní doktorka Drmotová odpoví, o jaké akce se jedná. Má před sebou tabulku. Kapitola 404 – kulturní a sportovní akce.

P.  D r m o t o v á :


Já ve své kapitole takovou položku nemám – dva miliony.

P.  G á l :


V návrhu rozpočtu na straně 13. (P. Drmotová: Já už to vidím.)

P.  J a n č í k :


Vidí a odpovídá.

P.  D r m o t o v á :


Jsou to letní tábory. Jsou to sečteny jednotlivé položky, které máte v rozpoložkovaném rozpočtu. Jsou to např. zmíněné letní tábory, potom předvánoční akce pro děti, akce ke dni dětí, začátek školního roku. To všechno dohromady je 2,6 mil.

P.  G á l :


Děkuji. Potom bych obrátil pozornost na příjmovou část rozpočtu, a to sice daň z nemovitostí, kde máme plánován  191% nárůst oproti letošnímu roku z 32 na 61 mil. Ptám se, my jsme jako obec hlavní město Praha, ptám se, zdali zdvojnásobilo daň z nemovitosti zastupitelstvo…

P.  J a n č í k :


Ano, jsme příjemci daně z nemovitostí. Daň byla zvýšena.

P.  G á l :


Daň byla dvojnásobně zvýšena, tedy zvýšena o tuto částku, jak ji uvažuje náš rozpočet, nebo o jiném částku na dnešním zastupitelstvu hlavního města Prahy?

P.  J a n č í k :


Odpoví přesně Ing. Pechar.

P.  P e c h a r :


 Jak jsem už zmiňoval, je to důsledek tzv. Janotova balíčku, kterým se zvýšily jednotlivé sazby u daně z nemovitostí…

P.  G á l :


To já nezpochybňuji…

P.  P e c h a r :


 Já vím, co myslíte. Můžu domluvit? (Ano.) To, co vy myslíte, je místní koeficient, který může stanovit obec. Obec této možnosti zatím nevyužila. Obec rovná se hlavní město.

P.  G á l :


Ano, tak proč tedy máme toto skoro 200% navýšení zahrnuto v příjmech rozpočtu. To nám zkresluje tedy celý rozpočet, pak je nepravdivý a není o čem se zde bavit dneska!

P.  P e c h a r :


 Hovořil jsem o Janotově balíčku, jehož důsledkem je zvýšení jednotlivých sazeb na dvojnásobek.

P.  J a n č í k :


Ano. Nevím, kam kolega míří.

P.  G á l :


Já mířím na to – ano, důsledek Janotova balíčku ano, ale součástí platné legislativy je přece, že tato jednotlivá navýšení musí schválit obecní zastupitelstva, což se v Praze rovná Zastupitelstvu hl. m. Prahy, a zdali to tak učinilo, tak je tento údaj v našem návrhu rozpočtu správný. Pakliže tak neučinilo, tak správný není a je to jenom položka na papíře tak, aby se dostala potřebná částka do rozpočtu.

P.  J a n č í k :


To určitě ne, tak to určitě není. Ještě odpoví Ing. Pechar.

P.  P e c h a r :


 Znovu opakuji. Zvýšení daně z nemovitostí se učinilo zákonem o dani z nemovitostí. Tam se zvýšily sazby na dvojnásobek. Proto částka v příjmech je skoro dvojnásobná. Ne u všech sazeb. Netýkalo se to úplně všech sazeb, ale většiny sazeb.


Co se týká místního koeficientu, ten hl. město zatím nevyužilo.

P.  G á l :


Už tomu rozumím. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Dobře, dále.

P.  G á l :


Dále 350procentní nárůst u poplatků ze vstupného z 20 na 70 tis., byť je to marginální položka. Z čeho tak usuzujeme.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pan Ing. Pechar. Je to kvalifikovaný odhad. Je to tak?

P.  P e c h a r :


 Přesně tak. Je to kvalifikovaný odhad. Jsou to částky opravdu marginální. V předchozích letech jsme většinou odpouštěli tento místní poplatek, teď se k tomu nechystáme.

P.  J a n č í k :


Je krize. Další dotaz.

P.  G á l :


Pak výdaje na letošní rok. Přestože je zde stále zdůrazňováno, že musíme šetřit, tak jsou tu kapitoly, které naopak narůstají, např. městská zeleň – investice na 131 % oproti roku 2009, městská zeleň – ochrana životního prostředí, investiční náklady na 121 % z 41 mil. na skoro 50 mil. Prosil bych hned odpovědět, protože mám pak dále další dotazy, které se týkají neinvestičních prostředků.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kolega Horák, jestli chce odpovědět na věci týkající se městské zeleně.

P.  H o r á k :


 To jsou opravdu jenom otázky zařazení finančních prostředků podle osnovy. Rozpočet na městskou zeleň, ani investice do městské zeleně se nijak dramaticky nenavýšili. Tam, kde ano, tak to vychází třeba ze skutečností, které byly, ale tyto nárůsty, které jsi citoval, ty tam opravdu v takovémto rozsahu nejsou. Jsou tam třeba přesuny, že některé položky přešly do odboru investičního, což předtím nebylo, a teď je otázka, co se v tom počítá nebo ne. To by si chtělo opravdu asi sednout nad každým číslem. Myslím si, že není problém to vysvětlit, ale když tady zasedal finanční výbor, tak jsme to projednávali poměrně podrobně. Muselo by se říct opravdu, o kterou položku jde, nebo kde spatřuješ tyto nárůsty, ale jinak rozpočet zůstává na stejné úrovni.

P.  J a n č í k :


Dobrá, pojďme dál.

P.  G á l :


Já tomuto vysvětlení nerozumím, protože jestliže máme v absolutních číslech skutečně tato navýšení, o kterých jsem mluvil – jednou o 31 %, podruhé o 21 %, tak jde podle mého o navýšení, nikoliv že to je jenom nějaká účetní operace. Přece nemáme přesuny tu v jedné kapitole o 30 %, co se nestihlo dejme tomu realizovat v letošním roce a bylo nasmlouváno, nebo v jedné kapitole o 21 %, což je o více než pětinu, pak tedy byly špatně zorganizovány investiční akce, nebo nebyly realizovány a jsou přesouvány do příštího roku. Ale pak by to tady mělo býti řečeno, protože tady skutečně absolutní navýšení je a je dost vysoké.

P.  J a n č í k :


Ještě kolega Horák.

P.  H o r á k :


 Pokud se týká přesunů investičních akcí, tak samozřejmě byly tam některé věci, o kterých už jsme tady informovali dříve, např. přesun zahájení opravy Tilleho náměstí. Tam probíhala některá upřesnění. To bude realizováno v příštím roce. A zrovna tak některé plánované záležitosti, jako např. Zborovská, kde se to zaseklo na námitkách Magistrátu hl. m. Prahy. Následně zjištění některých specifik, to znamená, že tam není v pořádku stoka pod ulicí a zásahy do komunikace by si vyžádaly příliš velké investice. To by asi mohla blíže popsat paní Ing. Jakešová. Tyto věci se tam samozřejmě nějakým způsobem promítly. Jak říkám, je otázkou, jestli nyní probírat tyto věci úplně dopodrobna. Asi není problém odpovědět na tyto otázky, na druhou stranu nejde ale o nějaké zásadní navýšení. Rozpočet jinak ve stálých výdajích je stejný.

P.  J a n č í k :


Dobrá. Pojďme dál.

P.  G á l :


Myslím, že nemá příliš cenu diskutovat s kolegou Horákem. On si vede stále svou. Nicméně další neinvestiční výdaje. Zde máme nárůst občansko-správní činnosti na 118 %, pak je tu velmi zajímavý nárůst výdajů Kanceláře MČ z 25 mil. na 31,5 mil., což je o 22 %, tj. více než pětinu. Tam by mě zajímalo u položky 0625 konkrétní navýšení, protože to mi přijde opravdu velmi zajímavé, protože to jsou zřejmě věci týkající se zase nějaký společenských a kulturních akcí nebo čehosi jiného. Nevím. Tam bych požádal, pane starosto, jestli byste mi mohl říct…

P.  J a n č í k :


Myslím si, že tam se rozpočtově převedly některé prostředky i akce z výherních hracích přístrojů zčásti pod Kancelář MČ, proto je tam tento nárůst, protože z hlediska rozpočtové skladby to bylo převedeno na jinou položku a bylo to u kolegy Neubauera, který se tam sice baví, ale myslím si, že to byl hlavní důvod, že některé akce byly přesunuty do Kanceláře MČ. Je to tak, pane magistře? (Ano.) Jsem rád, že posloucháte.

P.  G á l :


Pak zase na druhou stranu mě tady zaráží, že v roce volebním, kdy nás čekají komunální volby, není v podkapitolách týkajících se voleb 0912 a 0920 počítáno s žádnou částkou. Vy nepočítáte, že v naší MČ budou komunální volby letos, nebo jak tomu mám rozumět?

P.  J a n č í k :


Samozřejmě částky tam jsou. Kolega Kadlec odpoví. Odpovězte. Možná, že je to skryto v nějaké jiné podkapitole.

P.  K a d l e c :


Samozřejmě, že s dvojími volbami v příštím roce počítáme a je to zahrnuto ve všech službách v kapitole 0912 a dále je to zahrnuto v rámci kapitoly 0924, což je informatika na pronájem výpočetní techniky pro jednotlivé okrskové volební komise.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pojďme dál.

P.  G á l :


Vzhledem k tomu, jak tady probíráme podrobněji tento návrh rozpočtu, tak jsem utvrzován stále v tom, že je skutečně nekvalitně připraven, je vysoce schodkový a jsou zde velké rezervy, které by se daly využít k tomu, aby právě nemuselo být přikročeno k tomu, aby byly zapojovány do standardního rozpočtu prostředky z finační rezervy a rozvoje městské části, to znamená, že bych si dovolil navrhnout usnesení ve znění: neschvaluje návrh rozpočtu MČ Praha 5 na rok 2010 v předloženém znění, ukládá Radě MČ:


1. předložit zpracování rozpočtu na rok 2009 (správně 2010) bez zapojení 50 mil. fondu rezerv a rozvoje MČ a snížení kapitoly 0625 – Kancelář MČ z navrhované částky 31 016 300,- na 15 mil. korun;


2. snížení výdajů podkapitoly 0621 – informační centra z 5 mil. na 2 mil.;


3. další snížení výdajů v jednotlivých kapitolách tak, aby nebyly zapojovány finanční prostředky z fondu rezerv a rozvoje MČ pro rok 2010 a rozpočet byl koncipován jako vyrovnaný.


Termín: 31. 1. 2010.

P.  J a n č í k :


Dobře, děkuji. Už dlouho tam bliká doktor Macek s technickou. Máte slovo, doktore.

P.  M a c e k :


 Chci se zeptat, proč jsem byl vyřazen z pořadí diskutujících. Můj diskusní příspěvek měl následovat teď byl jsem přehozen téměř na konec.

P.  J a n č í k :


Čím to je? Dělá to program. Čili doktore, vydržte, dostanete slovo. Kolega Vitha, pak paní kolegyně Šupová. Ale jestli chcete slovo, tak kolegové vás určitě pustí.

P.  M a c e k :


 Já nechci slovo. Říkám, že mám v pořadí teď jít do diskuse. To je moje technická poznámka.

P.  J a n č í k :


Software udělal chybu. Dobrá. Bude mluvit kolega Macek, pak kolega Vitha. A pana kolegu Macka tam dole vymažte. Kolega Macek, připraví se kolega Vitha.

P.  M a c e k :


 Děkuji. Já jsem tedy před chvílí říkal o tom, jak MČ rozhazuje prostředky, které získala rozprodejem nebo spíš výprodejem svého investičního majetku za 1,5 mld. za 10 let a ještě jsem na to nedostal odpověď. Očekávám, že ji dostanu. Ale nerad bych, abych tady musel hovořit o tom, jak MČ rozhazuje a vyhazuje peníze, které získá z nájemného v bytech. Protože pokud se podívám do rozpočtu, tam zdaleka není zřejmé, že všechny prostředky získané z hospodaření s byty se také do toho vracejí. A proto už před půl rokem, někdy v červnu, jsem položil takovou zásadní otázku: Jaké je průměrné nákladové nájemné v bytech – jednak bez započtení odpisů, a jednak po započtení odpisů. Byl bych rád, kdybych dnes po půl roce poté, co jsem tuto otázku položil, tady také slyšel na toto odpověď.

P.  J a n č í k :


Odpovím. Doktore, vy jste to dal tuším jako interpelaci, takže vám bude opět odpovězeno v interpelaci. Co se týče souhrnné odpovědi na vaše vystoupení, učiním ho po ukončení přihlášených.


Kolega Vitha, pak kolegyně Šupová.

P.  V i t h a :


 Dobré odpoledne. Mám jednu otázku, která se mi jeví zásadní, a několik glos, protože v zásadě všechny detaily k číslům tady byly řečeny.


Zásadní otázka je, že naše společnost jako celek se nachází v situaci tíživé. Státní rozpočet má vygenerován velmi vysoký a velmi nákladný dluh. Celá řada obcí má potíže se svými příjmy. Nás se to zatím jako MČ netýká, protože máme ještě co rozprodávat, nicméně zamýšlím se nad tím, jak vydáváme získané prostředky, že to je jaksi přehnaně, bych řekl, rozmařilé, že to je možná krátkozraké a že by bylo na místě zamyslet se, zdali s těmi kapacitami, zdali s příjmy, které jsme schopni vygenerovat, nemůžeme učinit něco lepšího – pomoci někomu nějakým způsobem, ať už by to mohl být dar, ať už by to byl třeba nákup dluhopisů, nebo minimálně alespoň by to nebylo utraceno a bylo by to vloženo do rezervy.


Chci položit otázku, zdali tímto směrem se, pane starosto a celá rado, také někdy při rozhodování o rozpočtu ubíraly vaše úvahy. To je otázka základní a řeknu k tomu jenom na rovinu, že právě proto, jak rozpočet mi připadá lehkovážně zkoncipovaný, tak jako dříve, když bylo období růstu, kdy jsme tady měli plno vlastních domů, bytů, pozemků, které jsme rádi a lehce rozprodávali, a zase na druhou stranu jsme podnikali různá vydání. Ano, rozumím vám, že je příjemnější utrácet, než šetřit, nicméně situace je skutečně vážná. Čili opakuji svou otázku, zdali jste se, pane starosto, vy a celá rada někdy zamysleli nad určitou zodpovědností, kterou máme, ne jenom k naší MČ, ale k celku, k celé naší společnosti? To je základní otázka.


Dál mám několik glos. Základní glosa je, že zde pořádáme akce různého kulturního, zábavného charakteru pro naše občany, kteří tu pohodlně chodí a večer se jdou domů vyspat apod., jestli by nebylo na místě, jakkoliv to zřejmě není naše nějaká povinnost zákonná, ale určitě morální, učinit něco také pro… (Uplynul čas pro vystoupení.) Dovolil bych si spojit ještě druhý příspěvek. …pro naše spoluobčany, kteří třebas nemají trvalé bydliště ve svém občanském průkazu na Praze 5, nebo nemají vůbec občanský ani žádný jiný průkaz, a to zejména teď v zimě a zejména teď, kdy se ochladilo. Víme, že něco takového podnikal magistrát, nicméně je to skutečně jenom úkol magistrátu? Nemáme v sobě – neměli bychom, pane starosto a celá vážená rado – najít trošku, řekl bych, lidského cítění i k těmto lidem, kteří různým způsobem se dostali do takové situace, v jaké jsou? V situaci určitě nezáviděníhodné, situaci, ve které by nikdo z nás, ani z vás tedy být nechtěl.


Dál glosy. Dobře. Lety z ptačí perspektivy. Vy jste řekl dvakrát, jestli jsem si to správně poznamenal nebo přečetl, dvakrát čtyři sta lidí. Praha 5 má cca 80 tisíc lidí. Můžeme to považovat za dobré vydání, že osmi stům – možná, že to je ještě menší kapacita, nejsem si jist – se umožní vylétnout nad Prahu. Nehledě k tomu, domnívám se, že právě takovéto akce by mohly být uspořádány komerčně, že zájemci by si to mohli zaplatit. Pořádáme spoustu kulturních akcí, už jsem to říkal… Ne, tak k tomu se vyjadřovat radši nebudu.


Ještě jinou věc. Na str. 9 z vlastních příjmů kupujeme zase koně, jsem si všimnul, za 150 tisíc. (Smích.)

P.  J a n č í k :


Ano, kupujeme.

P.  V i t h a :


Předpokládám, že to bude zase pro policii v Chuchli, že než dám dojdou peníze, tak už tam budeme mít slušné stádo. Dobře.


Chtěl jsem říct, co se týče územního plánu rozvoje… (Hledá v materiálech.)

P.  J a n č í k :


Kolego, máš posledních 30 vteřin, tak pospěš. (Pobavení.)

P.  V i t h a :


Dobře. Omlouvám se. Se mnou cloumá nějaká viróza nebo nachlazení, takže nejsem ve formě nejlepší. Ale dobře. (P. Jančík: 10 vteřin) Tam jde o to, že byla vypracována, jak jsem to konzultoval s paní arch. Lacinovou, má být vypracována podrobná studie na park. Jestli tam má být park, nebo. Tak mi bylo mi odpovězeno. Já si myslím, že třeba zrovna takovéto studie a náš život a náš rozpočet se hemží studiemi a různými projekty k ničemu. Čili toto by se dalo ušetřit.

P.  J a n č í k :


Dobře, díky. Odpovím. Kolegyně Šupová, pak pan kolega Metelec. Prosím klid. Poslouchejme se.

P.  Š u p o v á :


Pan kolega Macek nám tady rozklíčoval naše příjmy a výdaje, v podstatě co z toho jde na běžný provoz, co tady podle jeho názoru projídáme. Chceme v tomto rozpočtu rozpustit 51 mil. z rezervy s tím, že z toho, co jsme tady od pana Macka slyšeli, vůbec není zcela jasné, že tyto prostředky jsou zpětně investovány do majetku MČ. Mě by proto zajímal vývoj stavu hmotného majetku MČ za poslední čtyři roky. Zajímala by mě v podstatě částka z inventury hmotného majetku, jak se pohybuje tento hmotný majetek v průběhu těchto let. A zajímal by mě v podstatě také pohyb v rezervě, jestli mi může někdo odpovědět, protože tohle je také důležitá klíčová část, která nám říká o tom, jaký rozpočet si můžeme dovolit, nebo nemůžeme dovolit schválit.

P.  J a n č í k :


Ještě jednou mi řekněte, co chcete vědět. Rezervní fond?

P.  Š u p o v á :


Zajímalo by mě, jaký je stav hmotného majetku…

P.  J a n č í k :


To vím, ale ta druhá část.

P.  Š u p o v á :


…městské části, jak se vyvíjí za poslední čtyři roky. Nebudu to chtít po vás v nějaké tabulce nebo v něčem, stačil by mi řekněme stav před 4 roky, stav teď, jak vypadá v podstatě inventura hmotného majetku, jak vypadá rezervní fond.

P.  J a n č í k :


Dobře. Není problém. Kolega Brabec odpoví.

P.  B r a b e c :


Inventuru hmotného majetku právě dokončujeme, takže vám to můžeme předat písemně dejme tomu do nějakých 14 dní.

P.  J a n č í k :


Ale stav před 4 lety a teď, letos?

P.  B r a b e c :


 To musíme z toho vytáhnout. To znamená stav teď víme, protože pravidelně odepisujeme a naopak připisujeme majetek, takže se musíme podívat, a děláme to už deset let, takže můžeme říct v podstatě, kolik byl stave majetku před 4 lety a jaký je teď.

P.  J a n č í k :


Dobře. Já myslím, že bychom mohli připravit na některé z příštích zastupitelstev materiál, který zaznamená vývoj hmotného majetku od roku 1998 do dnešních let. Dobrá.


Kolega Metelec, pak kolega Fott. Prosím klid, pánové! Prosím, kolego.

P.  M e t e l e c :


 Já nespěchám. Zrovna jsem chtěl říct, že mám ještě 2:58 času, takže tak nespěchám. Mně se tam dokonce ještě vejde poznámka k panu Kohoutovi, který měl snaživě přiskočit, když tady byla otázka, kolik že dáváme na antikorupční program a neměl nechat pana starostu se blamovat a měl rovnou říct 500 tis., žádných 550 tisíc. Ono i 500 tis. jsou samozřejmě vyhozené peníze za vzdělávání zaměstnanců a certifikát. Kdybyste dali rovnou zadání, že chcete vzdělat zaměstnance, tak vám toto nějaká agentura klidně udělá za desetinu částky. To jenom na okraj.


Jinak skutečně jsem nešťastný z toho, že tady není Kalousek žádný; Jiří Vitha, od kterého jsem to očekával, člen této strany, tak je spíš takový hodný, takový pravicový filantrop, dneska se tak představil a on na vás apeluje. On ještě nepochopil, že mluvit na vás hezky a o něco vás prosit také neplatí.


Spíš bych se ještě jednou pokusil přitáhnout vaši pozornost k tomu, co dělá rodina, když jí začínají docházet prostředky a už nemůže mít takový bohatý stůl. Vážení, není to tak nepodobné! Není. Tady tedy navazuji na velkého Kalouska. Máte několik možností. Můžete prodat stříbrné příbory, můžete propustit část služebnictva, nebo můžete sáhnout na úspory, co jste prodali majetek; musíte myslet na to, že už majetku moc nemáte, že byste penízky měli držet, anebo pak je ještě poslední možnost, to znamená, udělat nějakou změnu jídelníčku. Já vím, že křepelčí vejce jsou dobrá, ale třeba nahradit aspoň část křepelčích vajec slepičími.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kolega Fott, připraví se kolega Gál.

P.  F o t t :


Já přece jen, jak jsem přislíbil, se zaměřím i na konkrétní položky, ale předtím se ještě jednou vrátím k tomu, co jsem říkal na začátku svého předchozího příspěvku, protože to nijak nebylo zatím zodpovězeno, a sice to, že by mělo být řečeno, který radní zodpovídá…

P.  J a n č í k :


Kolego, já jsem řekl, že vám to řeknu v Informacích z radnice. Ty jsou bodem…

P.  F o t t :


 Měli bychom to vědět před schválením…

P.  J a n č í k :


Materiály předkládá rada jako celek, takže to je bezpředmětné. A já udělím slovo když tak příslušnému radnímu.

P.  F o t t :


 Měli bychom to vědět před schválením rozpočtu…

P.  J a n č í k :


Kolego, dejte dotaz.

P.  F o t t :


 Já mám příspěvek.

P.  J a n č í k :


Tak povídejte.

P.  F o t t :


Zkrátka, měli bychom to vědět, protože například pokud agenda správy majetku spadá pod pana Šestáka, tak to bychom skutečně měli na takové kapitoly svěřit co nejméně finančních prostředků, si myslím. (Smích.) Co se týče jednotlivých položek…

P.  J a n č í k :


Kolegové, prosím klid!

P.  F o t t :


 Co se týče jednotlivých položek, tak vezmu jenom některé, které mě zaujaly, protože už skutečně čas utíká. Již zaznělo, že milion korun nebo 960 tis. na výzkum veřejného mínění bez jakéhokoliv sdělení nebo prezentace těchto informací pro veřejnost je něco naprosto neuvěřitelného a skutečně opakovaně přes různé interpelace apeluji na pana radního Šestáka, aby aspoň nejzajímavější informace, které zjistil od nás občanů za naše peníze, nám aspoň nějakým způsobem zpřístupnil, alespoň předvolební preference. To myslím, že by nebylo tak technicky náročné, jak jste odpovídal ve své interpelaci panu doktoru Martincovi, aspoň tedy tato průzkumy veřejného mínění zveřejnit. V tom bych skutečně na vás apeloval, když na to peníze dáme.


Co se týče položek, tak tady už mě třeba zaujal golfový turnaj Golf klub. Souhlasím s příspěvky na akce, kterých se účastní nějak sociálně znevýhodnění občané, ale myslím, že zrovna členové Golf klubu nebudou patřit k nějaké chudině. Zrovna těm bychom chlebíčky a alkohol platit na akce nemuseli. To se týká i dne podnikatelů, tradice podnikání. Souhlasím určitě s podporou podnikání, souhlasím se slevami na nájem. To je podpora, jaká by měla být. Ještě lepší způsob je zcela průhledné, čisté, férové zadávání veřejných zakázek. To rovněž velice podpoří podnikání, ovšem akce, která stojí jedna 300 tis., druhá 250 tis., kde se nejspíše opět jedná z velké části o občerstvení, bychom skutečně mohli v této době ušetřit. A to je akce za akcí a pak už to jsou v součtu miliony a peníze pak někde chybí.


Již tady zaznělo čtení pohádek. Skutečně nesvědčí to nic moc dobrého o naturelu herců, pokud si i čtení pohádek dětem o adventním čase nechají zaplatit takovýmito slušnými penězi.


Celkově si myslím, že tyto akce jsou vedle investic do školských zařízení polem, kde by se dalo nejvíce ušetřit, a doufám, že některé návrhy, které tady zazní od opozičních zastupitelů, projdou, aby skutečně deficit, který tady vzniká a který tady zakládáme, se snížil, abychom skutečně nezadlužovali příští zastupitele, abychom utráceli pouze peníze, které máme k dispozici. Děkuji.

P.  J a n č í k :


Kolega Gál, pak kolega Macek.

P.  G á l :


Měl bych ještě dva dotazy, co se týče rozpočtu. Jeden na vás, pane starosto. Týká se už řadu let uvažované a v minulých letech i plánované, tentokrát bohužel neobjevené se akce v rozpočtu na příští rok, a to sice velmi potřebné rekonstrukce sportoviště při Základní škole Barrandov na Chaplinově náměstí. Hřiště je tam opravdu v tristním stavu, běžecká dráha též. Myslím si, že nebude trvat dlouho a bude muset pan ředitel žádat odbor školství o to, aby dráha mohla být uzavřena a neužívána pro děti pro tělesnou výchovu. Už od roku 2002, kdy jsme se pokoušeli formou grantů získat prostředky až po letošní rok, kdy byla tato akce plánována v rozpočtu. Myslím, že nakonec se skončilo na nějakých 15 mil. korun podle zpracované studie a tentokrát se vůbec neobjevuje v rozpočtu. Myslím si, že by to měla být jedna z prioritních investičních akcí v oblasti školství. Požádal bych vás o reakci.


A druhý je dotaz na kolegu Horáka, a to sice v oblasti zimního úklidu. Je platný nový zákon, obce se musí starat o všechny chodníky, nejenom o chodníky, které vlastní MČ a jsou přilehlé k jejím nemovitostem. Zajímalo by mě, zdali v rozpočtu je zohledněna částka právě na zimní úklid a je navýšena oproti minulým letům. Zdali ne, zda se bude opět přikračovat hned od ledna k rozpočtovým změnám, abychom měli v zimních měsících, to znamená do konce března, prostředky na údržbu, která je ze zákona. A pokud nebude prováděna, tak se můžeme dostat do velmi svízelné situace s proplácením různých škodních událostí.

P.  J a n č í k :


Děkuji. Kolega Macek.

P.  M a c e k :


 Já už jsem pochopil, že některé otázky jsou příliš složité a asi náklady na bydlení se tady nedovozím. Možná tedy po tři čtvrtě na třetí interpelaci, jak mi teď slíbil pan starosta. Dobře. Ale projednáváme tady rozpočet a rozpočet má od nájemníků bytů nějaké příjmy a samozřejmě do bytového fondu se něco rozpočtově vydává. Já trošku svou otázku zjednoduším a zajímalo by mě, jaké jsou rozpočtované – zdůrazňuji to slovo – rozpočtované výdaje na jednotku bytové plochy v obecních bytech, a sice neinvestiční a investiční pro příští rok. Z předloženého rozpočtu nic takového nejsem schopen zjistit.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pan Ing. Pechar to najde v rozpočtu. Dobře. Tím byla vyčerpána diskuse, čili ji mohu uzavřít. Zareaguji na některá vystoupení, kde jsme se nestihli vyjádřit.


Pan doktor Macek – chválím vás za vaši prezentaci. Myslím si, že to bylo velmi pěkné, nicméně ptáte-li se, kde je 1,5 mld., přece jste členem zastupitelstva už několikáté volební období. Víte, že schvalujeme poměrně rozsáhlý – a asi jste neposlouchal mé zahájení, a kde jsou peníze z nájemného – schvalujeme každoročně od mého příchodu na radnici a týmu, který je tu se mnou, poměrně široký plán oprav, který je zhruba – prosím teď mě nechytejte za slovo – v rozsahu zhruba 130 mil. Někdy je to víc, někdy je to méně, ale 130-150 mil. ročně, čili vynásobíte-li tuto částku deseti lety, dojdete k vámi požadované částce už u plánu oprav. Víte dobře, že v roce 1998 po mém příchodu na radnici bylo zřízeno investiční oddělení, poté investiční odbor. Současný tajemník byl jeho prvním vedoucím. Od té doby si myslím MČ graduje v investicích od nějakých počátků 70 mil. až k hranici 200 mil. ročně. Prosím klid! 200 mil. ročně když vynásobíte 10 lety, přijdete k částce dejme tomu v průměru nějakých 1,8 mld. Máme tu postaven, jak jste řekl, bazén na Barrandově – 250 mil. Ono to bylo méně. Zhruba 230 mil. Máme tu 62 dětských hřišť za nějakých 65 mil. korun, máme tu další a další investiční akce, které byly jak do parků, kde to odhaduji, a nechytejte mě prosím za slovo, nemám přesná čísla za deset roků, bilanci předložíme na závěr volebního období, zhruba kolem 150 mil. korun za tu dobu. To jsou parky, které jsme zrekonstruovali. Myslím, že kolega Horák to odkývá. Máme tu chodníkový program. Jenom si vezměte, jak se změnily chodníky od doby, kdy MČ každoročně uvolňuje od 5 do 10 mil. ročně na chodníkový program. To už jsme na nějaké částce, když vezmu horní (správně dolní) hranici 50 mil. korun za 10 roků. Nehovořím o rekonstrukcích kuchyní, ale to spadá do investičního programu, kde jsme byli nuceni rekonstruovat nějakých deset dvanáct kuchyní. Ještě teď dobíhají další, poslední už. Ale to jsou obrovské sumy, které v průběhu let investujeme.


Čili říci v této chvíli od zastupitele, který tu sedí od roku 1998, že hledáte peníze, kde jsou, to považuji za opravdu nezodpovědné! Protože pak jste v zastupitelstvu neseděl, pak jste ty věci schvaloval, nebo neschvaloval, ale myslím, že máte základní informaci o tom, kolik jde do plánu oprav každoročně, kolik jde do investičního programu, ať v místním hospodářství, ať v dalších kapitolách investičního programu. Víme, kolik prostředků jsme vložili do našich parků, do našich dětských hřišť, kterých máme nepočítaně, čili říci v této době, že hledáte prostředky, to tedy mi zůstává nad tím rozum stát a myslím si, že vás považuji za poměrně zodpovědného zastupitele, který se orientuje jak v rozpočtu, tak v činnosti MČ jako takové.


Jenom na okraj, do školství dáváme 70-80 mil. ročně v průměru. Zase, vynásobte si to deseti lety. Do oprav ve školství 20 mil. korun ročně. Vynásobte si to deseti lety. Čili hledat sumu – ano, hledáte, ale tyto sumy jsou všude a buďte si jisti, že na závěr tohoto volebního období před komunálními volbami přijdu já specielně se souhrnem činnosti Rady MČ za uplynulé 11leté období, alespoň za dobu, co jsem tu já a kolegové z koalice. A možná se budeme divit, až jednotlivé položky sečteme, kolik prostředků plynulo do školství, do zeleně, do investic v zeleni, do oprav bytového fondu atd.


Co se týče Jiřího Vithy. Jiří, pamatuji si na Tvá slova, kdy jsi byl předsedou finančního výboru a říkal jsi, že je nutné se velmi rychle zbavit bytového fondu, abychom do něj nemuseli dávat prostředky. To jsou tvoje slova, teď jsme si to tady ověřili s kolegou Zapletalem a pamětníky. Doktor Škaloud si na ně určitě pamatuje, kdy jsi byl iniciátorem a hnacím motorem prodeje bytového fondu a kritizovali jsme všichni Mirka Škalouda v období 1994-1998, že privatizuje pomalu. Je to tak, senátore? A byl jsi jedním z hlavních kritiků, že senátor pomalu privatizuje, že neprivatizuje, že všichni na Barrandově čekáte, až vám budou městskou částí prodány byty. Čili asi jsi tu v tom volebním období nebyl, asi jsi nebyl předsedou finančního výboru.


Jiří Metelec také mě překvapuje. Jiří, jsi jeden z nejdéle sloužících zastupitelů a víš dobře, jak to je. Byl jsi předseda kontrolního výboru a dobře víš, jaké sumy za ta léta plynuly do jednotlivých kapitol v městské části atd.


Čili překvapují mě opravdu vaše vystoupení, překvapuje mě, že máte velmi krátkou paměť o tom, za jakých okolností se tu činnosti MČ odehrávají. Ale je to vaše právo.


Kolego, prosím, technickou, ale dovolím si shrnout vaše vystoupení a odpovědět na ně. Já jsem vás nepřerušoval ve vašich vystoupeních, ani technickými, ničím. Prosím, technickou, Jiříku.

P.  V i t h a :


K tomu, co tady bylo řečeno, to s tím nesouvisí! Já jsem samozřejmě chtěl privatizovat v tehdejší době…

P.  J a n č í k :


To není technická, omlouvám se.

P.  V i t h a :


 Tak potom bych se rád vyjádřil.

P.  J a n č í k :


Dobře. Rád s tebou budu hovořit na schůzce. Čili výherní hrací přístroje. Ano, je tu vyhláška hl. m. Prahy, které omezila počty výherních hracích přístrojů, přechází se na jiný systém. Dám příklad. Rada nedávno nesouhlasila se zřízením jedné herny vzhledem k tomu, že v blízkosti byla mateřská škola atd. Čili obviňovat nás z toho, že bychom prosazovali a nereagovali na snižování počtu heren s výherními hracími přístroji považuji také za liché. Podívejte se na usnesení rady.


Kolega Fott se neustále domáhá zjištění o tom, jaké kompetence. Stačí se podívat na internet a na rozhodnutí rady. Určitě tam rozhodnutí rady k tomuto je. Ano, byly určeny kompetence radou. Kolega Šesták má skutečně majetek, vyjma správních firem. Toto jsem si ponechal jako starosta. A kolega Kudrys má rozšířenou působnost vedle bezpečnosti má občansko-správní agendy. Ale toto všechno je na internetu, ale já bych to samozřejmě řekl v Informacích z radnice. Ale stačí se podívat na usnesení rady a tam to samozřejmě všechno je.


Neblamoval jsem se, Jiří Metelče, protože 590 tis. je na protikorupční program. Jestli tam je 500 tis. v rozpočtu, to zodpoví přesně kolega. Mám celkovou sumu v hlavě – 590 tis. je na celý protikorupční program. Je to tak, Aleši?

P.  K o h o u t (?) :


Na celý protikorupční program je 580 720,- korun.

P.  J a n č í k :


Takže jenom vysvětluji, čili jsem se neblamoval. Výherní hrací přístroje – řečeno. Radlická ulice – úspory. Ano, chápu, že by tělocvična, víceúčelová hala, plus tam bude výtah, byt školníka, samozřejmě by šla pořídit za jiné peníze, ale bohužel dispozice školy to neumožňuje. Já jsem také zrovna nebyl nadšen z obrovské sumy, která nakonec z výběrového řízení vyplynula, ale dnes vidím, když jsem se tam byl dvakrát nebo třikrát podívat, tam vlastně vznikl portál metra, pokud to tak můžu říct, protože je tam obrovský betonový portál, aby byla zafixována stěna, která drží svah. I geologický průzkum nebyl úplně přesný. Při odkrytí se přišlo na úplně jiné složení a musely se tam dělat daleko širší zajišťovací betonářské práce. Ano, ale vznikne tím kvalitní dílo, které bude sloužit této škole za několik měsíců. Nedávno jsme tam otevřeli mateřskou školu při Základní škole v Radlické, kde už máme 28 dětí a podle ředitele další děti se hlásí. Myslím si, že i tato akce byla zařazena do této celkové investiční akce, takže si myslím, že to jsou pozitiva, která přináší.


Co se týče Ondřeje Gála, ano, máš pravdu. Odložili jsme investiční akci do hřiště. Při poslední návštěvě, kdy jsem byl ve škole, bavil jsem se o tom s ředitelem školy, že bychom zařadili jakousi okleštěnou variantu rekonstrukce tohoto hřiště v roce 2011 nebo 2012 do výhledu investičního programu s tím, že samozřejmě to bude na nějaké z příštích samospráv. Myslím si, že Radlická škola nás v této chvíli investičně vyčerpala natolik, že dalších 90 až 100 nebo 110 mil., které by měly jít do barrandovské školy možných není. A musíme si také počkat na možnost nějakých dotačních možností jak z hlavního města, tak z vnějších zdrojů. Ale mluvil jsem s ředitelem Baudisem o tom, že bychom v roce 2011, event. 2012 zařadili do investičního programu nějakou okleštěnější variantu rekonstrukce hřiště. Letos se tam snad opraví U-rampy, které tam byly zbudovány.


Průzkum veřejného mínění. Myslím, že kolega Šesták se několikrát sešel s kolegou Martincem. Potvrdí mi to, nebude-li psát, zda to tak bylo nebo nebylo. Kdokoliv z vás, opakuji se, pane senátore, můžete se kdykoliv dostavit do Kanceláře MČ nebo k tiskovému mluvčímu, toto je k dispozici, můžete se na tyto výsledky kdykoliv podívat, konec konců je to dokument pro nás pro všechny. Možná byste byli překvapeni výsledky, které tam jsou. Ale je to kdykoliv k dispozici. Je to tak, pane tiskový? Kývá hlavou, kdykoliv k dispozici tyto výzkumy jsou.


Co se týče létání, vidím, že vám to velmi leží v žaludku, ale řekl jsem, že tam je 400 občanů na jedno odpoledne, byly 4 odpoledne, čili tam odlétalo 1600 občanů, Jiří Vitho, starších 18 let, takže si myslím, že to je poměrně vysoké číslo. A mám-li reakce a kolegové úředníci mi potvrdí, že lidé byli nadšeni tím, že jim bylo umožněno takto Prahu 5 vidět, byť samozřejmě vím o tom, pan senátor mě informoval o Google Street a o těchto možnostech. O tím vím samozřejmě, že tato možnost je, ale není nad reálný pohled na tyto věci.


Já si myslím, že jsem zareagoval poměrně na všechny věci. Kolegovi Mackovi odpovím písemně na jeho dotazy týkající se nájemného. Bliká tam kolega Metelec. Co chceš, Jiří, říci? Technickou.

P.  M e t e l e c :


Technickou, ano. Je to velmi delikátní, pane starosto. Já nevím, ale pokouším tady technikou. Vím, že když řečník nemluví k věci, tak předsedající mu může odebrat slovo. Ve vašem případě to samozřejmě nejde. Nicméně já jsem se tady snažil čelit něčemu takovému, řekl jsem, že nežádám žádnou odpověď. Vy mně dáváte odpovědi na otázky, které jsem ke všemu ještě vůbec nepoložil. To je to nejhorší, protože to nebylo mé tvrzení, že nevím, kam přišlo 1,5 mld. Já jsem jenom tvrdil, že teď se má šetřit. Tady mně cpete do hlavy věci, které se má hlava vzpírá přijmout, ale já doufám, že všichni ostatní zaznamenali, a chce to asi trošku větší sebekázeň, pane starosto, i na vaší straně. Teď to vůbec neberte ve zlém. Když si nejste úplně jist, abyste tedy se nepouštěl do nikoho osobně. To samé platí o další kauze – prostě 500 tis. je uvedeno v materiále, jeden řekne 550 tis., druhý řekne 578 520,- Kč, takže tady najednou máme tři čísla, tak řekněte normálně: měli jsme chybu v materiálu. Vždyť je to tak strašně jednoduché! (P. Jančík: V pořádku.) A ne vyvracet: já jsem se neblamoval – když blamoval.

P.  J a n č í k :


Kolego, já se omlouvám, ale asi jsem tu nebyl a myslím, že jsi říkal, že se ztotožňuješ se svými předřečníky a že vyčerpali všechny možné dotazy i z tvé strany, proto se nebudeš ptát. Jestliže se někdo s něčím ztotožní a s někým, tak sdílí jeho názor. Nezlob se na mě, je to tak! (Námitky.) Nechtěl jsem zacházet do nějaké osobní roviny. Myslím, že jsme tu měli několik možností, aby se opoziční zastupitelé dostavili na jednání výboru, na jednání komisí, kde byl projednáván rozpočet. Mohl bych spočítat na prstech jedné ruky, kolik opozičních zastupitelů bylo na finančním výboru – slovy tři byli na finančním výboru, který zevrubně projednával rozpočet. Čili nehrajme si na něco, co nejsme.

Tyto možnosti tady jsou, koalice dává opozici možnost, aby se vyjádřila. Je tu oficiální zastupitelská platforma, kde je možno se vyjadřovat. Myslím, že se zúčastnila na jednání paní Hochheimerová, na tu si vzpomínám, kolega Vitha tam byl myslím a ještě někdo. A paní Peterková. Toto byli opoziční zastupitelé, kteří byli na jednání finančního výboru. Nikoho jiného jsem na finačním výboru neviděl, a to je plocha, kde by měla probíhat tato široká diskuse, kterou jsme umožnili dnes na zastupitelstvu, abyste mně nemohli vytknout, že jste nedostali dostatečnou plochu, abyste se zeptali na kterýkoliv dotaz. Na dotazy, které nemůžu teď zodpovědět nebo někdo z rady, odpovím písemně. A pokud se cítíte býti ochuzeni o odpověď, interpelujte nás v interpelacích a dostanete písemnou odpověď.

Vidím tam blikajícího doktora Macka a doktora Fotta. Technické prosím.

P.  M a c e k :


 Samozřejmě technická, abychom se dohodli, na co mi budete odpovídat. Pochopil jsem, že na moji třetí interpelaci, která se týká nákladového nájemného mi po tři čtvrtě roce odpovíte písemně. Chápu.


Pak jsem tady ještě položil otázku, která se týká rozpočtu, jaké je tedy rozpočtované nájemné, což je úplně jiná částka, tedy jaké jsou rozpočtované výdaje na jednotku plochy – investiční a neinvestiční. Mám to chápat tak, že na druhou otázku mi také odpovíte písemně?

P.  J a n č í k :


Ano, odpovím vám na obě dvě tyto věci. (P. Macek: Děkuji.) Paní vedoucí bytového odboru i pan Ing. Pechar slyšeli tyto dva dotazy. Sejdeme se a připravíme panu doktoru Mackovi písemnou odpověď, aby byl spokojen.


Kolega Fott a kolega Vitha s technickou. Ale prosím, nevyužívejme technické k jiným věcem.

P.  F o t t :


 Bude to skutečně technická, procedurální poznámka. První je ta, že skutečně dám poměrně hodně jaksi na osobní odpovědnost jednotlivých radních, protože když jim položím otázku, např. co se týkalo Golf klubu, příp. výzkumu veřejného mínění, tak bych byl příště rád, kdyby přímo odpověděli oni, byť si cením, že jste to za ně vzal, ale příště bych rád, aby odpovídali přímo oni osobně, byť asi odpověď u výzkumů veřejného mínění by byla stejná.


A druhá poznámka, jestli vzhledem k tomu, že diskuse skončila, bychom mohli jednání krátce přerušit, než začne samotné hlasování. Asi by to bylo na místě – třeba na 10 minut.

P.  J a n č í k :


Kolega Vitha s technickou a pak uvidíme s přestávkou, ale někteří zastupitelé mě upozorňují, že spěchají do zahraničí, tak bych nerad prodlužoval jednání. Myslím, že byl dostatečný prostor na to, abychom se vyjádřili v diskusi. Zase buďme ohleduplní ke kolegům, kteří spěchají. Pokud mám informaci z návrhového výboru, je poměrně hodně protinávrhů.


Kolega Vitha. Prosím.

P.  V i t h a :


 Minule, když jsem se hlásil s technickou, ano, máte pravdu, jak jsem řekl, jak jsem to rozvinul, nebyla to technická. Moje technická byla, že to, co říkáte k mému vystoupení, není k věci a že to je zavádějící. Ale vy jste mi pak nabídl, že se můžu k tomu vyjádřit. Čili se chci dotázat, jestli v rámci technické nebo už mimo technickou mohu říct asi tak dvě tři věty.

P.  J a n č í k :


Ne. Technická je technická. Kolega Gál s technickou.

P.  V i t h a :


 A můžu nějak jinak se přihlásit a vyjádřit se? Protože to, co vy jste řekl…

P.  J a n č í k :


Kolego, technickou má kolega Gál. (P. Vitha se snaží hovořit.) Kolego, technickou má kolega Gál. Technickou!

P.  G á l :


Ano, pane starosto, technická poznámka. Nebylo mi odpovězeno na dotaz, který jsem kladl kolegovi Horákovi ohledně úklidu chodníků. Dostane slovo kolega Horák, nebo zodpovíte vy tento dotaz?

P.  J a n č í k :


Zodpoví kolega Horák – zimní údržba. Samozřejmě počítáme s prostředky, tuším kolem 2 mil. korun. zatím je rozpočtováno na příp. úklidy chodníků s tím, že jsme dohodnuti, že pokud by byla nutná částka jiná, tak ji budeme v rozpočtu hledat. A určitě najdeme. Ale zatím v této chvíli máme 2 mil. korun rezervováno a připraveno na event. údržbu. Jinak hlavní komunikace dělá hl. m. Praha. Myslím, že máme mapu u kolegy Hápa je k dispozici tato mapa. Můžete se tam kdokoliv dostavit, podívat se na to, co uklízí hl. m. Praha a co event. bychom byli nuceni uklízet z našich zdrojů. Jsme připraveni na tuto alternativu.


Dobře. Kolegové, ale toto nebyly technické, vy chcete odpovědi. Kolegyně Šupová – a kolega Budín.

P.  B u d í n :


To jsou spíš doplňující, protože tam nedošlo třeba k odpovědím na některé otázky, tudíž cítím jako svou povinnost se připomenout trochu.

P.  J a n č í k :


Dobře. Já jsem řekl, že to, co jsme nestihli odpovědět, odpovíme písemně. Kolegyně Šupová.

P.  B u d í n :


Já jsem se chtěl zeptat na průzkumy veřejného mínění, zda je tedy možné, protože vy jste to zaobalil tak, že jste v podstatě neodpověděl na otázku, která tady padla. Tady nebyl problém, že není k dispozici, ale tady byl problém, proč nemůže být zveřejněn…

P.  J a n č í k :


Kolegové, ale to je opět rozprava! Ne, obraťte se na kolegu Šestáka po jednání zastupitelstva…

P.  B u d í n :


Ale vy jste nemluvil k věci k otázce, jaká tam zazněla.

P.  J a n č í k :


V pořádku. Paní kolegyně Šupová, technickou.

P.  B u d í n :


Pak bych jenom upozornil, že nárůst hracích přístrojů se plánuje za tento rok o 84, tudíž heren sice bude méně, ale hracích přístrojů bude víc. To jsou takové důležité otázky, které by se měly zmínit.

P.  J a n č í k :


Kolegyně Šupová technickou a půjdeme k hlasování.

P.  Š u p o v á :


Prosím vás, chtěla bych též požádat o přestávku, abychom si všichni mohli ujasnit to, co jsme tady slyšeli. Toto zastupitelstvo bylo vámi naplánováno, bylo předem ohlášeno a to, že někdo potřebuje odcestovat, to je mi teda velice líto! (P. Jančík: Já vás zastavím.) Pokud kolegové měli naplánovány cesty do zahraničí, tak si měly ti dotyční zažádat, ať dáte jiný termín projednávání tak důležitého bodu, jako je zrovna rozpočet MČ! Na tento bod, aby lidé byli nepřítomní…

P.  J a n č í k :


Paní kolegyně, dobře. Jsou tu dvě žádosti. Dám hlasovat o tom, kdo je pro přestávku. Prosím hlasovací zařízení.


Kdo je pro přestávku? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Přestávka nebyla schválena, budeme pokračovat v jednání: 8 pro, 17 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo hlasování.


Tím byla uzavřena část jednacího bodu o rozpočtu. Prosím návrhový výbor, aby nás teď provedl vším hlasováním.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Pěkný podvečer, kolegové a kolegyně, máme před sebou několik pozměňovacích návrhů od kolegů.


První pozměňovací návrh je od pana kolegy Gála a zní následovně: (P. Jančík: Klid! Pojďme!)


ZMČ Praha 5 schvaluje přesun z kapitoly výdaje MČ 0625 ve výši 16 mil. do kapitoly 0421 investice do školství na akci Rekonstrukce a rozšíření sportoviště u ZŠ Barrandov, Chaplinovo nám. 1.

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Technickou? Tak stop!

P.  G á l :


Tam u 0625 chybí, že je to Kancelář MČ. Asi jsem to tam nenapsal, omlouvám se, aby to bylo zřejmé.

P.  J a n č í k :


Přidáme tam kapitolu 625. Pojďme dál. Prosím hlasovací zařízení. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 9 proti, 16 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Další usnesení.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Další návrh je opět od kolegy Ondřeje Gála a zní takto: ZMČ Praha 5 neschvaluje návrh rozpočtu MČ Praha 5 na rok 2010 v předloženém znění a ukládá Radě MČ Praha 5 předložit přepracovaný návrh rozpočtu na rok 2009 (správně 2010):

1. bez zapojení 50 mil. Kč z fondu rezerv a rozvoje MČ a snížení podkapitoly 0625 – Kancelář MČ z navrhované částky 31 016 000,- na 15 000 000 korun.

To je za prvé a pak budeme hlasovat za druhé.

P.  J a n č í k :


Dobře. Pojďme hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 14 proti, 11 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Pojďme dál.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


A pokračujeme ve stejném návrhu – bod 2. ZMČ Praha 5 schvaluje další snížení výdajů v jednotlivých podkapitolách tak, aby nebyly zapojovány finanční prostředky z fondu rezerv a rozvoje a rozpočet na rok 2010 byl koncipován jako vyrovnaný, s termínem do 31. 1. 2010.

P.  J a n č í k :


Kolega Gál ještě technická. Zastavte hlasování.

P.  G á l :


Hlasování předtím nemůže být platné, protože usnesení má smysl jedině tehdy, když se hlasuje dohromady o všech bodech najednou. (Námitky.) Je to bodech tak, jak je to standardně v usneseních. Když se rozdělují úkoly, tak se to dává v bodech. Proto je to v bodech.

P.  J a n č í k :


Dobře. Budeme hlasovat znovu o celém protinávrhu. Prosím, aby se návrhová komise soustředila na to, jaké návrhy předkládá.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Takže ještě jednou: 

ZMČ Praha 5 neschvaluje návrh rozpočtu MČ Praha 5 na rok 2010 v předloženém znění. Ukládá Radě MČ předložit přepracovaný návrh rozpočtu na rok 2010:

1. bez zapojení 50 mil. Kč z fondu rezerv a rozvoje MČ a snížení podkapitoly 0625 – Kancelář MČ z navrhované částky 31 016 300,- na 15 000 000 korun.

2. snížení výdajů podkapitoly 0621 – informační centra z 5 mil. korun na 2 mil. korun;

3. další snížení výdajů v jednotlivých podkapitolách tak, aby nebyly zapojovány finanční prostředky z fondu rezerv a rozvoje a rozpočet na rok 2010 byl koncipován jako vyrovnaný, s termínem do 31. 1. 2010.

Je to tak, Ondřeji? (Ano.)

P.  J a n č í k :


Výborně. Teď prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 11 pro, 14 proti, 10 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Prosím další usnesení.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Další návrh usnesení od pana kolegy Tučka zní takto: ZMČ Praha 5 schvaluje přesun finanční částky navržené rozpočtem na zřízení protikorupčního programu, schváleném na 19. zasedání ZMČ Praha 5, do kapitoly školství.

P.  J a n č í k :


Ano, kolega Fott technickou.

P.  F o t t :


 Já bych měl poznámku k posledním hlasováním. Domnívám se, že položka nehlasoval je ve skutečnosti pan Velek, který je nepřítomen. Nejsem si tím jist, ale skoro to tak vypadá. On je tam šedý a měl by být bílý. To jenom pro pořádek.

P.  J a n č í k :


Je bílý. (P. Fott: šedý!) Nebo šedý.

P.  F o t t :


Měl by být bílý právě.

P.  J a n č í k :


Dobře. Je to v pořádku.

P.  F o t t :


 Jenom pro zápis, že to nebylo „nehlasoval“, ale „nepřítomen“ u posledních asi tří.

P.  J a n č í k :


Ano, ano, dejme to pro zápis, že kolega tady nebyl. Dobře. To tam asi někdo omylem zmáčknul hlasovací zařízení. Nevím. Pojďme dál.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Usnesení přečtu ještě jednou, nebo kolegové si to pamatují.

P.  J a n č í k :


Ne, jedeme dál. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 14 proti, 11 kolegů, kolegyň se zdrželo hlasování, hlasovali všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Další protinávrh je kolegy Metelce a zní takto: ZMČ Praha 5:


1. neschvaluje návrh rozpočtu MČ Praha 5 na rok 2010 předložený Radou MČ Praha 5.


A, Jiří, jsou to dva body jako u Ondřeje, budeme to hlasovat opět dohromady? (Ano.)


2. Ukládá RMČ Praha 5 předložit Zastupitelstvu MČ Praha 5 rozpočet MČ Praha 5 – návrh vyrovnaného rozpočtu v objemech příjmů ve výši 700 mil. korun a výdajů ve výši 700 mil. korun. Termín: leden 2010.


Je to tak, Jiří? (Souhlas.)

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení také nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 13 proti, 12 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Poprosil bych všechny kolegy zastupitele o větší pozornost, protože to je protinávrh pana kolegy Budína. Ne proto, že to je protinávrh pana kolegy Budína, ale proto, že tam má několik jednotlivých bodů, o kterých se bude hlasovat. Pan kolega si přál, aby se hlasovalo jednotlivě o každém bodu. Pojďme hlasovat.

P.  J a n č í k :


Prosím, čtěme návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


ZMČ Praha 5 schvaluje rozpočtové provizorium na prvé dva měsíce roku 2010 s tím, že rozpočet bude ve výdajové části přepracován, aby nebylo do příjmů zahrnuto 50 mil. korun z rezervního fondu. Termín plnění: 4. 2. 2009.

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 17 proti, 8 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh. (Námitka – zřejmě k zobrazování na displeji.)

P.  B u d í n :


Opravdu by to nešlo přehazovat potom u delších bodů, protože to bude i přehlednější, když si to budou moci zastupitelé přečíst. (Námitky z pléna.) Když se hlasuje, tak tam může naskočit hlasovací tabulka.

P.  J a n č í k :


Dobře. Nevedeme rozpravu pánové. Je to technicky možné, nebo je to komplikace?

P.  B u d í n :


Pokud je to technicky možné, tak to bude i pro vás, pane Horáku, přehlednější.

P.  J a n č í k :


Já si myslím, že to máme v písemné podobě u návrhové komise. Pojďme prosím.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


ZMČ Praha 5 schvaluje snížení částky, o které může Rada MČ rozhodovat bez schválení ZMČ Praha 5 z 5 mil. na maximálně na 2 mil. korun.

P.  J a n č í k :


Dobře. Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 11 pro, 15 proti, 9 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


ZMČ Praha 5 ukládá Radě MČ Praha 5 zveřejnit na webu Prahy 5:


1. dlouhodobý vývoj majetku MČ Praha 5 v období od roku 2000 do roku 2015, včetně seznamu výnosů a využití pozemků, domů, bytů i nebytových prostor v majetku radnice;


2. inventarizaci majetku a závazků dle § 29 zákona č. 563/1991 Sb., zákon o účetnictví, za posledních 5 let o zhodnocování investičních výdajů spojených s majetkem MČ Praha 5 a využití rezerv vytvářených z prodeje majetku radnice. Termín plnění: 4. 2. 2009.

P.  J a n č í k :


Kolega Gál – technickou.

P.  G á l :


Abychom hlasovali správně, tak by tam mělo být o majetku MČ, ne o majetku radnice.

P.  J a n č í k :


O majetku MČ. 

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Opravuji na: o majetku MČ.

P.  J a n č í k :


Dobře, pojďme hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 11 pro, 10 proti, 13 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Další návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Příjmy. ZMČ Praha 5 schvaluje v rámci navrhovaného rozpočtu pro rok 2010 snížení celkové částky oddílu příjmů o 50,4 mil. Kč, v závorce označených jako finanční prostředky z fondu rezerv a rozvoje, a přesunutí této částky do oddílu výdaje.

P.  J a n č í k :


Dobře. Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 10 pro, 12 kolegů, kolegyň proti, 13 kolegů, kolegyň se zdrželo hlasování, hlasovali jsme všichni.


Další návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Přicházíme k hlasování, kde se bude hlasovat o podkapitolách. S panem kolegou Budínem jsme se dohodli, že budeme hlasovat o jednotlivých podkapitolách. Kapitola 1 – rozvoj. Podkapitola 0129 – Kancelář architekta. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunutí částky 450 tis. korun, ověřovací studie propojení sídliště Barrandov – jihozápadní město, do rezervního fondu MČ Praha 5.

Dále pak částky 250 tis., studie dopravního řešení lokalita Smíchov-jih, městský okruh Nádražní-Strakonická, do rezervního fondu MČ Praha 5.

Dále pak částky 260 tis. Kč, Císařská louka – studie využití územní rekreace, do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Dobře, děkuji. Hlasovací zařízení. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 9 pro, 19 proti, 7 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 2 – životní prostředí. Podkapitola 0221, investice městská zeleň, ZMČ Praha 5 schvaluje: přesunutí částky 3 mil. korun, podzemní kontejnery, Stroupežnického náměstí a nám. 14. října, do fondu rezerv MČ Praha 5.


Dále pak přesunutí částky 400 tis. korun, park Portheimka, schodiště, do fondu rezerv MČ Praha 5.


A přesunutí částky 0,5 mil. Kč, průzkumy, studie a projekty, do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Dobře. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 9 pro, 21 proti, 4 kolegyně, kolegové se zdrželi, 1 kolega nehlasoval.


Prosím další hlasování.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 4 – školství. Podkapitola 0421, investice školství. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout: částku 1 mil. Kč, ZŠ Praha 5, Smíchov, Zborovská 720, výstavba pavilonu tělocvičny PD, do fondu rezerv MČ Praha 5.


Dále pak částku 30 mil. Kč, ZŠ a MŠ Praha 5, Radlická 140, výstavba tělocvičny, do fondu rezerv MČ Praha 5.


ZMČ Praha 5 schvaluje zároveň vyjmutí položky ZŠ Praha 5 Smíchov, Podbělohorská 720, výstavba pavilonu tělocvičny, ze zásobníku.

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení opět nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 7 pro, 22 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Pojďme dál.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 5 – sociální věci a zdravotnictví. Podkapitola 05 – zdravotnictví. ZŠ Praha 5 Smíchov schvaluje přesunutí částek všech položek určených na akce občanského sdružení Progressive 700 tis. korun a částky určené pro SK MOTORLET Praha 300 tis. korun, všechno podkapitola 0501 – zdravotnictví, do grantů – podkapitola sociální věci.


Dále pak podkapitola 0505 – ostatní zájmová činnost a rekreace. ZŠ Praha 5 Smíchov schvaluje přesunout částku 428 tis. Kč určenou na úklid 1. pláže na Smíchově do grantů – podkapitola sociálních věcí.


Já bych kolegy opravdu poprosil o ztišení!


Podkapitola 0513 – opravy a udržování. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout částku 450 tis. Kč určenou na neinvestiční výdaje 1. pláže na Smíchově do grantů, podkapitola sociální věci.

P.  J a n č í k :


Dobrá. Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato: 10 pro, 18 proti, 7 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 6 – kultura. Podkapitola 0604 – ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout částku 200 tis. Kč z příspěvku určeného na přehlídku mladých interpretů ze Základní umělecké školy Praha 5 a partnerských měst do položky provozní činnost Švandova divadla na Smíchově a navýšit ji tak na 2 mil. Kč.

P.  J a n č í k :


Dobrá. Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 8 pro, 20 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo, 2 kolegové nehlasovali.


Další návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Pak podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout 400 tis. Kč určených na akci Smíchovské karnevalové léto na smíchovské pláži do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato, a to: 10 pro, 18 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Prosím.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na akci Festival akustických kytar 380 tis. Kč o 200 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 10 pro, 16 proti, 8 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.


Další protinávrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout 200 tis. Kč určených na zpracování koncepce oblasti Zborovská do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 9 pro, 20 proti, 4 kolegyně, kolegové se zdrželi, 1 kolega nehlasoval.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout 100 tis. Kč určených na dostihový šampionát mladých jezdců do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení opět nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 9 pro, 17 proti, 7 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Další usnesení.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na Svatováclavské slavnosti 450 tis. Kč o 200 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato, a to: 9 pro, 18 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Další hlasování.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout 300 tis. Kč určených na akci Taneční příliv do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 9 pro, 18 proti, 7 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Zásobník, podkapitola 0604 – kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje vyjmout ze zásobníku položku Kulturní oživení parku Portheimka 600 tis. Kč.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení také nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 7 pro, 19 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, 2 kolegyně nebo kolegové nehlasovali.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 0612 – informační centra. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek pro Informační centrum Praha 5, o.p.s. na 0,5 mil. Kč o 1,5 mil. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 10 pro, 19 proti, 4 kolegyně, kolegové se zdrželi, 1 kolega nehlasoval. To jsem byl já. (Pobavení.)


Další návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0612 – informační centra. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek pro Informační centrum pro podnikatele – 2,5 mil. o 1,5 mil. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 9 pro, 17 proti, 8 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni přítomní.


Další návrh.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0613 – opravy a udržování, kultura. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout příspěvek rezerv pro případ havárie ve vile Portheimka 300 tis. Kč do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano prosím. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 7 pro, 22 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na položku Fotodokumentace akcí MČ 800 tis. Kč o 400 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano prosím. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato, a to poměrem hlasování: 9 pro, 19 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na položku Protikorupční program 500 tis. Kč o 300 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Prosím, kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 10 pro, 20 proti, 4 kolegyně, kolegové se zdrželi.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na výdaje spojené s delegacemi z partnerských měst, Evropský den, dárkové předměty, kulturní programy, ubytování, úhrada nákladů, cena cestovného – 880 tis. Kč o 400 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? 10 pro, 21 proti, 3 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na výdaje spojené s nákupem květin, věnců u příležitosti různých významných historických událostí 500 tis. Kč o 200 tis. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Dobrá. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 8 pro, 21 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo a hlasovali jsme všichni.


Další.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvek určený na výdaje určené na výdaje při sportovních akcích, výrobu cen (pohárů, medailí, plaket, diplomů), neinvestiční transfery právnickým osobám i sportovním klubům – 2,5 mil. Kč o 1,5 mil. Kč a tuto částku přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 8 pro, 20 proti, 5 kolegyně, kolegové se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout příspěvek 960 tis. Kč určených pro průzkumy veřejného mínění do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? 11 pro, 20 proti, 3 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout příspěvek 600 tis. Kč určených na inzerci v denících do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato poměrem hlasování: 9 pro, 20 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout příspěvek 1,6 mil. Kč určených na PR Press Public do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení také nebylo přijato, a to: 8 pro, 19 proti, 6 kolegů, kolegyň se zdrželo, 1 kolega nehlasoval.


Další.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvky z vlastních příjmů určené na akce:

1. druhý smíchovský masopust o 700 tis. Kč;

2. oslavy 28. října 85 tis. Kč;

3. letní kino na Smíchově o 150 tis. Kč;

4. Smíchovský kulturní podzim o 100 tis. Kč;

5. oslavy Prahy o 75 tis. Kč;

8. výstava Smíchovská hledání o 80 tis. Kč

a přesunout tyto částky do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 9 pro, 23 proti, 2 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni přítomní.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout do fondu rezerv MČ Praha 5 celé příspěvky z vlastních příjmů určené na tyto akce:


1. Praha z ptačí perspektivy – 1,2 mil. Kč;


2. Den městské části 22. února 2010 – 250 tis. Kč;


3. Golfový turnaj Golf klub – 250 tis. Kč;


4. Den partnerských měst – 170 tis. Kč;


5. Pražské maratóny (Hervis a Volkswagen) – 250 tis. Kč;


6. United Islands – 150 tis. Kč;


7. Čtení pohádek 250 tis. Kč;


8. Smíchovský sprint – 250 tis. Kč.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato, a to poměrem hlasování… (Námitky.) Zopakujeme hlasování, aby byla paní Šupová spokojena. Zopakujeme hlasování.


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato: 8 pro, 23 proti, 3 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit příspěvky z prostředků VHP, což jsou výherní hrací přístroje, určené na akce:

1. velikonoční a vánoční kulturní akce o 1,4 mil. Kč;

2. Den podnikatelů o 100 tis. Kč;

3. Festival Dračí lodě – Česká asociace dračích lodí o 200 tis. Kč;

4. Festival Za Vodou o 200 tis. Kč

a přesunout tyto částky do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Ano. Prosím hlasovací tabulku. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení opět nebylo přijato, a to: 8 pro, 23 proti, 3 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Podkapitola 0625 – KMČ. ZMČ Praha 5 schvaluje přesunout do rezervního fondu MČ Praha 5 celé příspěvky z prostředků výherních hracích přístrojů určené na akce:


1. Pražský karneval – La Isla Production – 300 tis. Kč;


2. JoyRide CUBE Production s.r.o. – 400 tis. Kč;


3. Tradice podnikání – 250 tis. Kč;


4. Festival alpinismu – 300 tis. Kč;


5. Klamoklání – Pražské centrum – 300 tis. Kč.

P.  J a n č í k :


Ano. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že ani toto usnesení nebylo přijato: 8 pro, 21 proti, 5 kolegů, kolegyň se zdrželo, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


Kapitola 9 – místní správa a zastupitelstvo. Podkapitola 921 – investice a místní správa. ZMČ Praha 5 schvaluje snížit částku určenou na stavební úpravy pro vybudování informačního centra v nových prostorách Štefánikova 30, Praha 5 – Smíchov o 4 mil. Kč a přesunutí této částky do fondu rezerv MČ Praha 5.

P.  J a n č í k :


Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení nebylo přijato: 9 pro, 22 proti, 3 kolegyně, kolegové se zdrželi, hlasovali jsme všichni.

N á v r h o v ý   v ý b o r :


V tuto chvíli nemáme žádné jiné protinávrhy, hlasujeme o původním návrhu usnesení. (Potlesk.)

P.  J a n č í k :


Ano, dostáváme se hlasování. Kdo je pro původní usnesení? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? Konstatuji, že usnesení bylo přijato, a to poměrem hlasování: 24 pro, 8 proti, 1 kolega se zdržel… Pardon, kolega Fott.

P.  F o t t :


 Za prvé, já jsem chtěl hlasovat proti, a za druhé, mohlo se přečíst, o čem přesně se teď hlasuje, protože tento bod má několik částí.

P.  J a n č í k :


O původním usnesení jako celku. Zopakujeme hlasování, ať je pan doktor spokojen. Čili zopakujeme hlasování…

P.  F o t t :


 Jestli můžu ještě jenom, mohlo by se přečíst…

P.  J a n č í k :


…o usnesení jako celku. Bylo to řečeno návrhovým výborem – to, co je předloženo v materiálu. Původní návrh usnesení – římská 1, 2, 3 atd. Dobrá, čili pojďme zopakovat hlasování, ať je to v pořádku.


Čili kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdržel hlasování? (Pí Váchová hlasovala špatně.) Tak si dejte zrušit a dejte pro. Paní Ing. Váchová byla pro předpokládám, čili 24 pro, 9 proti, nikdo se nezdržel a 1 kolega nehlasoval. (Námitky.) Proto to zapište prosím: 24 pro, 9 proti, nikdo se nezdržel vzhledem k tomu, že paní Váchová se přesáhla, a 1 kolega nehlasoval.


Dámy a pánové, děkuji, že jsme schválili rozpočet MČ. (Potlesk.) Děkuji všem kolegům, kteří zde setrvali do samotného konce.


Krátká informace z radnice, kterou požadoval kolega Fott. Rada na svém posledním zasedání schválila rozdělení kompetencí s tím, že kolega Šesták má kompetenci: kultura, majetek bez správních firem. Mně přibyly správní firmy. A pan kolega Kudrys má rozšířenu agendu o občansko-správní agendy. To byla informace, kterou jste, kolego, požadoval.


A zahajuji interpelace. Čili máme před sebou interpelace. Jako první je tu doktor Fott na kolegu Šestáka. Čili kolega Šesták by měl poslouchat. Prosím.

P.  F o t t :


Já nevím, jestli tady je pan Šesták. Řídí někdo jednání?

P ř e d s e d a j í c í :


Samozřejmě, že řídí někdo jednání. Kolego, pokračuj.

P.  F o t t :


 Já nevidím, jestli pan Šesták by se mohl dostavit… (Čeká se.)

P ř e d s e d a j í c í :


Martine, pokračuj. Já si myslím, že tě slyšíme velmi dobře.

P.  F o t t :


 Já jsem neviděl, že mi stojí pan radní za zády. Jinak se omlouvám, já jsem měl interpelaci na počítači, ale z technických důvodů ji teď budu jenom částečně z paměti, částečně z poznámek předčítat.


Týká se stavby sochy ukrajinského básníka Tarase Ševčenka. Já už jsem tuto interpelaci v průběhu uplynulého roku podával na pana starostu Jančíka i právě na právě telefonujícího radního Šestáka. Odpověděl mi pouze pan starosta poměrně detailně, za což mu děkuji. Pan Šesták neodpověděl, proto tedy interpelaci nyní adresuji přímo jemu.


Tato socha byla, jak známo, instalována na nedaleké nám. Kinských, pokud vím, na jaře roku 2009 před vydáním rozhodnutí o umístění stavby, které bylo uděleno, pokud vím, až dodatečně. Na základě mé interpelace k této soše pan Jančík uvedl dva argumenty pro rychlé postavení sochy. První důvod byl, že vzhledem k návštěvě nejvyššího představitele Ukrajiny bylo nutno stavbu urychlit. A jeho druhý argument byl, že ve skutečnosti k žádnému porušení práva v této věci nedošlo. Zatímco argument první měl jistou logiku, neboť skutečně… (Žádosti o utišení.) Já s tím nemám problém. Já jsem si už zvykl na leccos.


Zatímco první argument, tedy to, že přijede pan prezident Ukrajiny, měl jistou logiku a že kvůli tomu stavba byla urychlena, to chápu, ale nejsem si již tolik jist platností druhé části odpovědi pana Jančíka, tedy že tam nedošlo k žádnému porušení práva, neboť podle rozhodnutí Magistrátu hl. m. Prahy, které teď tady právě nemám před sebou, protože nemám počítač, z 26. listopadu, tedy z minulého měsíce, byl skutečně postup Úřadu MČ Praha 5 protiprávní a rozhodnutí o umístění stavby Tarase Ševčenka bylo nezákonné. MČ Praha 5 dostala 1 měsíc na to, aby tento nezákonný a protiprávní stav, pokud cituji rozhodnutí magistrátu, uvedla do pořádku.


Proto bych se chtěl zeptat, jakým způsobem tedy teď bude MČ postupovat, protože vzhledem k tomu, že byla udělena jednoměsíční lhůta, tak ta pokud vím uplyne někdy v těchto dnech, jak tedy bude tento protiprávní stav napraven, jestli socha bude odstraněna, příp. pouze přemístěna a jak bude MČ reagovat na rozhodnutí magistrátu.


A vzhledem k tomu, že tato reakce by měla přijít jaksi do jednoho nebo dvou týdnů, tak bych prosil alespoň o částečnou odpověď rovnou, přičemž jsem si vědom, že se jedná o poměrně složitou záležitost a případně dodat kompletní odpověď, která bude asi možná být poskytnuta až písemně, ale aspoň pokud máte informaci, jak bude MČ na rozhodnutí magistrátu reagovat, tak bych za to poděkoval předem. Děkuji.

P ř e d s e d a j í c í :


Osobně se domnívám, že takový dotaz chce asi opravdu citaci všech usnesení v jejich plném znění, včetně dat a čísel usnesení. To si myslím, že opravdu kolega Šesták teď neodpoví. Já se zeptám, jestli chce reagovat.

P.  Š e s t á k :


 Zareaguji velmi krátce, pane doktore. Velmi si cením vašeho zájmu o moji osobu. Koukám, jsem asi vaším velkým favoritem, nicméně opravdu s tímto projektem já nemám mnoho společného. Proto jsme se se starostou dohodli, že na tuto interpelaci odpovídal on. Tím jsem to považoval za vyřízené. V tomto smyslu vám tedy odpovím i písemně.

P.  F o t t :


Já mám technickou. Předmětem interpelace nebylo zjistit, proč jste mi neodpověděl. To byla celkem marginálie. Smyslem bylo zjistit, jak bude MČ reagovat na rozhodnutí, že umístění sochy bylo protiprávní a že socha je tam protiprávně. Má na to jeden měsíc.

P ř e d s e d a j í c í :


Kolego, ne, tohle nejsou technické. Vy si opravdu z jednacího řádu děláte trošičku holubník.


Další interpelace kolega Gál čte. Má celkem 5 interpelací. Prosím.

P.  G á l :


Ano. Interpelace č. 1 je na kolegu radního Zapletala a týká se zlepšení bezpečnosti provozu v oblasti Barrandova, a to sice v křižovatce, která se nachází v blízkosti aquaparku, kde je příčinou zvýšeného provozu právě aquapark, zda by MČ zahájila jednání s hlavním městem o zvýšení bezpečnosti právě na této křižovatce, např. návrhem zřízení světelné křižovatky v této oblasti. Jedná se o křížení výstupní Barrandovské, tedy K Barrandovu a Wassermannovy ulice nad Kaskádami. Jestli mi můžete odpovědět, pane kolego, jestli se to řeší.

P ř e d s e d a j í c í :


Prosím, kolega Zapletal.

P.  Z a p l e t a l :


 Určitě se budu touto interpelací zabývat. Musím ale konstatovat, že jsem obdobný podnět nedostal. Ale samozřejmě na základě vaší interpelace budu postupovat. (P. Gál: Děkuji.)

P ř e d s e d a j í c í :


Prosím další interpelaci.

P.  F o t t :


Já mám ještě technickou. Myslím si, že to skutečně je technická, neboť se to týká…

P ř e d s e d a j í c í :


Martine, bereš si slovo opravdu bez vyzvání. Já bych nechal kolegu Gála, ať přečte svoje interpelace, potom se zkus přihlásit s poznámkami, které máš, třeba na konec.

P.  G á l :


Další interpelace je směřována na starostu a týká se využití pozemků, o které jsme žádali před asi 6 lety bytový podnik, resp. stát o jejich svěření se záměrem vybudování dětského hřiště a sportoviště v lokalitě u Dívčích hradů mezi ulicemi K Závěrce a Kroupova, které přiléhají k Mateřské škole Kroupova. Chtěl bych od starosty, aby mi napsal, v jaké fázi se toto jednání a s jakým výsledkem nachází, a zdali MČ skutečně záměr, který jsme připravovali a na nějž byla i vypracována studie, jestli bude realizován a kdy. Postačí mi písemná odpověď.


Další interpelace, tu bych měl opět na starostu. Jedná se vánoční osvětlení, resp. jeho redukci na Barrandově zřejmě s ohledem na začínající revitalizaci Tilleho náměstí, zdali toto zmenšení vánočního osvětlení oproti minulým letům je také zohledněno ve fakturaci firmou, která nám zajišťuje osvětlení, protože tam se jedná zhruba o nějakých 250 až 300 metrů, kde osvětlení není.


A další interpelace je opět na starostu a je ve vztahu k tiskovému prohlášení MČ nebo samotného pana starosty, které bylo zveřejněno včera na stránkách MČ. Je to jakási reakce na článek v Respektu, kde měla býti údajně napadena osoba pana starosty a MČ. Byl bych docela rád, pokud jde o oficiální stanovisko, myslím si, že by bylo fér, když je zveřejněno, abychom jako zastupitelé dostali článek, na který bylo reagováno.


A šestou interpelaci vypouštím.

P ř e d s e d a j í c í :


Dobře, děkuji. Předpokládám, že na všechny interpelace bude dána samozřejmě písemná odpověď.

P.  G á l :


Pardon, ještě pátou jsem nepřednesl. Mohu? (Prosím.) Buďto na vás, pane kolego, nebo na starostu. Městská rada projednala na mimořádném zasedání tuším myslím v rámci minulého zastupitelstva narychlo připomínky k územnímu plánu. Byl bych rád, kdybychom jako zastupitelé dostali, za prvé, usnesení, které si můžeme stáhnout, ale hlavně přílohy, na základě kterých se rada rozhodla, protože ty bohužel nejsou veřejně přístupné. Ač jsou na internetu uvedeny jako veřejně přístupné, tak veřejně přístupné nejsou.

P.  J a n č í k :


Dobře. Děkuji kolegovi Horákovi. Kolega Fott.

P.  F o t t :


Já si vezmu technickou teď a omlouvám se kolegovi Gálovi, že jsem si to předtím mylně vyložil tak, že mi byl dán pokyn k jejímu přednesení. Je to skutečně technická poznámka, protože se týká adresace mé předchozí interpelace. Kolega Šesták mi sdělil, že stavba soch nespadá do jeho agendy, takže bych se chtěl zeptat, do čí agendy památky nebo výstavba těchto soch spadá, abych tomuto člověku svoji interpelaci adresoval. Pane starosto?

P.  J a n č í k :


Klidně mně. Co máte za…

P.  F o t t :


 Ne, ne, to nejde o to klidně. Kdo to přímo z radních má v agendě, a pokud nikdo, tak to budete skutečně vy.

P.  J a n č í k :


Sochy skutečně nemá žádný z radních, ale památky má pan kolega Šesták. Ale co se týče Tarase Ševčenka, to byla vyloženě státní správa.

P.  F o t t :


 Státní správa?

P.  J a n č í k :


Jistě rozhodování o… O čem je interpelace. Třeba to zodpovím hned.

P.  F o t t :


 Tak jestli to můžu ještě krátce parafrázovat. Jednalo se o rozhodnutí magistrátu, které označilo postup Prahy 5 za protiprávní a uložilo Praze 5 do měsíce protiprávní stav odstranit.

P.  J a n č í k :


Toto je v pořádku, dostali jsme tuším 9 tis. Kč pokutu. Toto bylo vyřešeno. Netýkala se sochy, ale soklu, protože socha samotná nepodléhá stavebnímu povolení, ale spíše stavba soklu. Ale já vám odpovím písemně. V tom není problém.

P.  F o t t :


Děkuji za to. Jenom si nejsem jist, jestli se jedná o to samé. Tohle je rozhodnutí z konce listopadu. Já myslím, že pokuta byla někdy v průběhu roku a tohle je nové rozhodnutí z 26. listopadu, které skutečně označuje stavbu jako protiprávní.

P.  J a n č í k :


Nevím, nevím, musím se s tím seznámit. Odpovím vám písemně já.

P.  F o t t :


Nicméně úřad MČ to pravděpodobně obdržel, tak by to mělo být k dispozici. Ale já to případně přiložím k interpelaci.

P.  J a n č í k :


Doktore, máte víc informací než já. Odpovím vám písemně. (P. Fott: Děkuji.) Máme tu také příspěvek jednoho občana, pokud nebude číst – žádá odpovědi. Pan Michal Pavel. Je tu pan Michal Pavel? Odešel. Tím pádem tu občan není. Je ještě někdo přihlášen k interpelacím? Není.

Dobrá, kolegové. Myslím, že tu máme připraven přípitek. Prosím, abychom jej rozdali, abychom si mohli připít k oslavě vánoc a vstupu do nového roku. Jinak vám děkuji za dnešní jednání. Prosím klid! Můžeme, paní Šupová, chvilku vydržet? František Brabec a paní Šupová se domluví potom. Nerušíme vás, pane Plichta?

Děkuji všem, že jsme vydrželi i rozsáhlou rozpravu k rozpočtu. Myslím, že je dobře, že si dokážeme tady jednotlivá stanoviska vysvětlit. Komu jsem nestihl odpovědět, tak se budu snažit odpovědět písemnou formou. Na interpelace samozřejmě odpovíme včas. 

(Konec oficiální části jednání.)

(Neoficiální část jednání – přípitek.)

Předpokládám, že jsme připraveni s přípitkem. Nevím, co se tam děje. Čili vydržme chviličku na svých místech, abychom mohli pozvednout číši na hezké vánoce a úspěšný vstup do nového roku a v klidu odejít do našich příbytků a připravit se na vánoční svátky. Prosím, aby Kancelář MČ zařídila… Ano, ukončil jsem oficiální část zastupitelstva, čili teď si pouze připijeme a rozejdeme se do našich domovů.

Prosím všechny zastupitelky a zastupitele, aby šli do jednacího sálu. Dámy a páni vedoucí, abychom mohli i neoficiální část zastupitelstva ukončit přípitkem. Dobře. Dámy a pánové, já myslím, že byly rozdány všechny skleničky, čili dovolte, abych nám všem připil na zdraví, poděkoval vám za uplynulý rok – jak tedy nám zastupitelům, zastupitelkám, tak pánům a dámám vedoucím, aby nám další rok šel neméně tak znamenitě jako rok letošní. Hodně zdraví, hodně zdaru a vše dobré do nového roku! Na zdraví! (Přípitek.)
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